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Giris

Feminismos Entrepueblos/
Entrepobles/Entrepobos/
Herriarte/Halklararas:1 Feminizm

21. ylizyilin bu noktasinda, son yillarda tanidigimiz sekliyle ka-
pitalist sistemin sézde “kiiresel krizi”nin yarattig1 sorunlarin ¢ok
boyutlu dogasini -gida, enerji, bakim ihtiyact krizi, ekonomik ve
mali kriz, iklim ve ekolojik kriz, siyasi temsil krizi vb.- vurgulayan
daha ¢ok ses duyulur oldu. Fakat bu boyutlarin her birinin ayr
ayr1 yasandigi birkag gezegene veya topluma birden sahip degiliz;
bunun yerine hepsi ayni fiziksel ve sosyal gergeklikte birlesir ve
etkilesir. Bu, “sermaye-yasam catismast’ olarak sentezlenen du-
rumun zorluklarint daha karmagik hale getirir.

Buradan hareketle analizlerde kapsamli, ¢ok-faktérlii yakla-
simlar1 desteklemek ne kadar gerekliyse bu karmasikligin kapsa-
yaci, 6zgiirliik¢ii siireglerini desteklemek de o kadar gereklidir.

Mesele bir yandan kiiresel krize alternatif farkli toplumsal ege-
menliklerin kurulmasina katkida bulunmak ve bunu hem doniis-
tirmek istedigimiz adaletsiz gergekligin hem de alternatif olarak
sunulan hareketlerin ve projelerin patriyarkadan armdirilmis (de-
patriyarkal) analiz ve pratiklerini gelistirerek feminist bir perspek-
tiften yapmaktir.

Katalan Isbirligi ve Kalkinma Ajanst ve Barselona Kent
Konseyi’'nden ortak finansman sagladigimiz “Ellerimizdeki Ge-
lecek: Kiiresel Kriz Karsisinda Aktif Siirdiiriilebilirlige Yonelik
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Egitim/Eylem Stratejisi” projesi ile 2011 yilinda girdigimiz
istikdmetin hedefi burasiydi. Fakat ayni1 kaygilar1 paylagtigimiz
farkli toplumsal hareketlerden ve miittefik orgiitlerden ¢ok sayi-
da kadin ve erkek yoldagimizin igbirligi olmasaydi tek bagina bu
es finansmanla bile farkli alanlarda yaptigimiz faaliyetler tama-
men imkansiz olurdu.

Bu ¢abada feminist ekonomi ve Latin Amerika’daki kadin ha-
reketlerinin deneyimleri ¢aligmalarimizin temel referanslaridir.
Kiiresellesme siirecinde heteropatriyarkal kapitalizmin insanlarin
ekonomik, sosyal, duygusal ve benzeri prekarlik kosullarini biitiin
kitalarda farkli yogunlukta biiyilitmesinin net tek bir hedefi vardir:
yasami ve gezegeni metalastirma siirecini hizlandirmak.

Entrepueblos (Halklararasi) strateji belgesinde belirttigimiz
gibi: “Feminist ekonominin sermaye-yagsam ¢atismasini ¢ézmek
igin elzem bir arag oldugu dayandigi onciillerden hareketle kanit-
lanmistir. Bu onciiller sunlardir: Ucretlendirilmemis bakim emegi-
ni ekonomik dongiiye dahil ederek ekonominin, uygulamasini kdrl
pivasayla suirlayan o klasik ekonominin otesine gegtigini kabul
etme; ikincisi bakim emeginin “kesfi” ve toplumsal cinsiyet iliski-
lerini (cinsiyete dayali isbéliimiinii) anlamanin ekonomik sistemin
isleyigini anlamanmin anahtart oldugu fikri ve iiglinciisii feminist
ekonominin daha adil bir sosyo-ekonomik sistemin insasina kat-

]

kida bulunmaya yonelik bir politik taahhiit anlamina gelmesidir.’

Bu yilizden bugiin bu yayin1 size sunabiliyor olmaktan dolay1
Ozellikle heyecan duyuyoruz. Basmak istedigimiz kitabin hedef-
leri ve niteligi konusunda anlagmanin ¢ok kolay oldugu Cristina
Carrasco Bengoa ve Carme Diaz Corral tarafindan yiiriitiilen ko-
ordinasyon ¢aligmasi sirasinda yakalanan ortakligi kayda gegmek
ve her seyden Once vurgulamak istiyoruz. Amacimiz, feminist
ekonominin yeni zorluklarini ve gelismelerini farkli alanlardan
ve yaklagim diizeylerinden katkilarla bulup ¢ikarmak ve bir araya
toplamaya g¢aligmakti. Ve feminist ekonominin bugiin yenilenmis
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bir canlilik momenti yasayan, ¢cok farkli alanlardan ve baglamlar-
dan 6zgiirlik¢ii hareketler tarafindan dikkate alinacak 6nemli kat-
kilarda bulunma kapasitesine sahip teorik ve aktivist bir hareket
oldugunu gostermekti.

Calismamizin mekén ve zamanla siirli olusu; bu alanda il-
ging diigiince iiretimine katkida bulunan, kendini hasretmis ya da
yeni ortaya cikan, sayilart gitgide artan diger sesleri de hesaba
katmamiza olanak tanimadi. Ancak editdrlerin emegi ve biraraya
toplama kapasitesi, koydugumuz hedeflere ulasmaktan daha faz-
las1 olan igbirligini miimkiin kildi. Bu nedenle bu davaya 6zverili
katkida bulunan yazarlara da tesekkiir etmek istiyoruz: Silvia Fe-
derici, Amaia Pérez Orozco, Mertxe Larrafiaga Sarriegi, Yolanda
Jubeto Ruiz, Natalia Quiroga Diaz, Verénica Gago, Yayo Herrero
ve Corina Rodriguez Enriquez.

Oyle umuyoruz ki bu yayn; ortak ve antipatriyarkal bir ko-
lektif zeka olusturmay1 amaglayan karsilikli yardimlagma siirecine
bir katki olacak ve ayni arzulari, hayalleri ve giinliik miicadeleleri
paylastigimiz, her giin kendilerinden yeni seyler 6grendigimiz tim
kisi ve gruplara hizmet edecektir.






Sunus

Cristina Carrasco Bengoa

Carme Diaz Corral

Bu kisa sunuga baslamadan 6nce kendimizle ilgili bir yorum
yapmak istiyoruz. Feminist ekonomi {izerine konussak da bugiin
feminist ekonomi olarak adlandirilan seyin tek bir methum olma-
dig1 kabul edilmelidir. Aslinda tiim “izmlerde” oldugu gibi terime
karsilik gelen farkli bakig agilar1 s6z konusudur. Ancak burada ta-
stdigimiz vizyonun on yildan daha fazla bir siiredir, baglangicin-
dan itibaren pargasi oldugumuz Ispanya Devleti Feminist Ekonomi
Agr’m olusturan ¢ogunlugun goriisii oldugunu sdylerken yanil-
madigimiza inaniyoruz. Bu nedenle bu ekonomiye yonelik diger
yaklagimlarin veya sdzde toplumsal cinsiyet ekonomisinin deger-
lendirmelerine ya da bunlarla karsilagtirmalara girmeden feminist
ekonominin belirli bir konumundan konusacagiz.

Feminist ekonomi, mesru ve/veya egemen kabul edilen eko-
nomilerin bir elestirisi olarak on dokuzuncu yiizyil gibi erken bir
donemde bir grup kadimin klasik iktisat¢ilarla karsi karsiya gel-
mesiyle ortaya ¢ikti. Ciinkii cinsiyete dayali isbolimiinii tartigmi-
yorlar, ev i¢i faaliyetlere ekonomi kategorisi bahgetmedikleri gibi
i olarak da kavramsallagtirmiyorlar, kadin emegi ayrimciliginm
onayliyorlar ve erkeklerin “ekmek getiren” olmasindan dolay1
evde kurduklar ataerkil iktidar1 tanimiyorlardi. Bu elestirilerin
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neredeyse feminizmin ilk dalgasi olarak adlandirilan zamanla ca-
kismasi tesadiif degildir.

Ne de yirminci yiizyilin ortalarinda -burada ikinci dalga femi-
nizmle ¢akisan- evi¢i emek lizerine biitlinliiklii bir teorik tartis-
manin baglamasi bir tesadiiftiir. Bugiin de hala siiren bu tartigma,
esasen sozkonusu emekle yani iggiiciiniin yeniden tiretimi ile ka-
pitalist fayda arasindaki iliskiyi giindeme getirir. Muhtemeldir ki
tartigmanin en dnemli kismi, kapitalist sistemin ayakta kalmasinin
hanelerde yapilan ise bagl oldugu ve bu isler olmadig: takdirde
sistemin ayakta kalamayacag1 gerceginin ilk kez tespit edilmis ol-
masidir. Bagka bir deyisle evi¢i ve bakim emeginin kapitalist sis-
tem tarafindan yagmalanmasi, sermaye birikim siirecinin 6nemli
kismini teskil eder.

Bu kavramsal tartismanin yani sira iktisat alanindaki mevcut
geleneklerin, temelde neoklasik kuramin gii¢lii bir metodolojik ve
epistemolojik elestirisi yasanmaktadir: Varsayimlarin mantigi ve
tutarlilig1, kaynaklarin sézde verimli ve rasyonel dagilimu, ticretsiz
emegi digladig1 ve deger vermedigi i¢in yanl ve androsentrik (er-
kekmerkezci) olmakla suglanan kategori ve yaklagimlar1 kullan-
manin tarafsizlig1 sorgulanmakta ve tartisilmaktadir.

Zamanla evi¢i emek ¢aligmasi giderek emegin daha duygusal
yonlerini konuya dahil etti ve kolaylikla bugiin bakim veya bakim
emegi olarak atifta bulunulan kavramin “kesfine” yol agt1. Yasami
stirdiirmek i¢in gerekli temel bir faaliyet. Yagam dongiisiiniin ta-
mami insanlara bakmaya adanmis bir kadinlik deneyimi. Bakimin
farkli boyutlarinin analizi, kirllganlhigimizi ve dolayisiyla insanlar
arasinda karsilikli bagimhilik ihtiyacini gériiniir kilmamiza olanak
tanidi. Bakimin yasamsal bir ihtiya¢ ve ekonomik sistemin temeli
olarak 6nemi, bu emegi toplumsal yeniden iiretimin merkezine ve
kadinlar1 da biitlin toplumsal ve ekonomik yapinin kisacasi yasa-
min kendisinin savunucusu olarak konumlandirtyordu.
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Ik 6nce klasik daha sonra da egemen neoklasik iktisadin kav-
ramsal ve metodolojik elestirisi, son yillarda olgunlastirdigi bii-
tiin teorik ve politik ayrintilarla bugiin feminist ekonomi olarak
bildigimiz seyi sekillendiriyordu. Feminist ekonomi, anladigimiz
sekliyle endiistriyel ekonomi ya da kamu ekonomisi gibi ekono-
minin basit bir yan dali degil daha ziyade diinyay1 anlamanin ve
insanlarin farkl ihtiyaglariin hepsine yanit vermeye yetecek me-
kanizmalar 6nermemize olanak veren bir ekonomik ¢ergeve olus-
turmanin bagka bir yoludur.

Feminist ekonomi perspektifi ve Onerisi, halihazirda dogay1
yagmalayan ve insan yasamini somiiren, ¢oklu esitsizlikler iireten
bu heteropatriyarkal kapitalist sisteme destek veren ekonominin
tam anlamiyla tersidir. Kendisini, kendine yeterli gibi sunan fakat
isleyisi ve siirekliligi esasen hayatin bakimini {istlenen ve isgiiciinii
yeniden lireten evigi ve bakim emegine ve 6te yandan da doganin
yagmalanmasina bagli olan bir ekonomik sistem. Biricik amac1 bir
azmlhigin 6zel menfaati olan ve bu azinlik uguruna sinirsiz siirekli
biliylimeyi gerektiren bir sistem.

Feminist ekonomi, insan yasamini dnemsemeyen ve onu ba-
sitge alinip satilan (her birinin bir fiyat1 olan) mala doniistiiren bu
sistem karsisinda hem teorik hem de politik alanlardan gelen zorla
sekillendirilen kurulu diizenden biitiiniiyle kopma Onerisini olgun-
lastirir: Bir ekonomik sistemin nihai hedefi; diinyanin her yerin-
den kadinlarin ve erkeklerin insani ihtiyaglarinin ¢oziildiigii, aynm
zamanda hayatlarimizin tabi oldugu dogaya saygi duyan, onurlu,
insanca, iyi bir hayat yasamak olmalidir. Bagka bir deyisle serma-
ye-yasam catigsmasi karsisinda yasamin yaninda olmaktir.

Soziin kisasi; gergekei olma ve hangi toplumsal iligkiler altinda
yasandigina bakilmaksizin farkli insan ihtiyaglarini hesaba kata-
cak biitlin ¢aligsmalar1 goziiniine alma, cinsiyete dayali igbSliimiinii
reddetme ve yasam i¢in gerekli bakim yontemlerini demokratik
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sekilde tartigarak bakim emegini defeminize etme anlamina ge-
len bir 6neri. Bu anlamda iyi bir yasamdan ne anladigimiza dair
kolektif bir diisiince iiretimi gereklidir ve ¢esitlilige saygt gos-
termekle birlikte ancak biitlin diinya niifusunu kapsamasi halinde
anlamli olacaktir. Neyse ki bunun igin sifirdan baglamiyoruz. Fe-
minist ekonomi; asla piyasanin ellerine birakilmamasi ancak ko-
miinal ya da baska kolektif formiillerle yonetilmesi gereken mal-
larin (enerji, su, vb. gibi) hangileri oldugunu tartigarak piyasalar
ademi merkezilestirmeyi, ¢evreye saygili olmay1 ve ihtiyaglar
karsilamay1 amaglayan yeni iiretim ve tiikketim yapilari tizerinde
konugmay1 Oneriyor. Bu 6neri tam anlamiyla yasamin siirdiiriile-
bilirligi fikrine takabiil eder; daha insancil, adil ve ¢cevreye saygili
toplumlar1 olanakli kilan, simdi oldugu gibi insanlarin hizmet et-
tigi ekonomiye degil, insanlara hizmet eden bir ekonomiye ulas-
may1 amaglayan bir oneridir.

Feminist ekonominin 6niinde agilan yol, gidilecek ayr giizer-
gahlar1 gosteriyor ancak biz hepsinde ilerleyisin coktan bagladigi-
na inantyoruz. Burada bazilarimin adini koyacagiz ancak kesinlikle
hepsi bundan ibaret degildir. Bu istikametlerden biri; uygulamali
alanda daha fazla ¢alismak, teorik 6nermeyi uygun politika veya
eylem Onerilerine terciime etmektir. Bir digeri de feminist eko-
nomi deneyimleri olarak bilinen tiikketim veya iiretimin daha ¢ok
feminist ekonomi ilkelerine ve giindelik hayata gore bagka tiirlii
orgiitlendigi ve yonetildigi, esasen kadinlar tarafindan yiiriitiilen
kiigiik somut pratikleri kapsar. izlememiz gereken konuyla alaka-
11 bagka bir istikamet de egemen ekonomiye alternatif -ekolojik,
sosyal ve dayanigsmaci, politik, vb.- diger elestirel ekonomilerle
daha saglam aglar kurmak; ortaklik ve anlagsmazlik noktalarim
tartismaktir. Ancak bakim emegini yasami siirdiiren merkezi bir
faaliyet olarak taniyan ve deger veren, erkekmerkezci olmayan
bir bakis acistyla yapilmasi gerektigi unutulmamalidir. Son olarak
iizerinde durmak istedigimiz rota, gezegenin farkli bolgelerinde
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feminist ekonomiyi uygulayan veya gelistiren kadinlarla sinif, et-
nisite veya cografi konum ayrimi olmaksizin esitler arasi diyaloga
atifta bulunan bilgi diyalogu dedigimiz seydir. Bu anlamda tarih,
kiiltiir ve dil agisindan en yakin iliskimiz Latin Amerika iledir.
Oradan feminist ekonominin somiirgecilik fikri ile nasil etkilesi-
me girdigini 6greniyoruz ki bu son on yilda Latin Amerikali femi-
nist iktisat¢1 yoldaslarin giiclii bir sekilde olusturdugu bir temadir.

Daha dayanigmaci ve yasanabilir bir diinyaya dogru ilerlemenin
tek olanakli yolunun biitiin bu politik diisiince ve eylem perspek-
tifleri ile ittifak ve ortakliklar kurmaktan gectiginin farkindayiz.

Sirastyla Silvia Federici ve Amaia Pérez Orozco tarafindan
yazilan ilk boliimler, yukarida belirtilen istikametlerden ilkine
entegre olarak anlagilabilir. Esasen feminist ekonominin su anda
kars1 karstya oldugu kendine has zorluklar1 biraraya getiriyorlar.
Bazilar daha teorik diizeydeken bazilar1 da daha ¢ok uygulamali
politika veya eylemler diizeyinde kaliyor. Federici; feminist eko-
nominin ne oldugunu, potansiyellerini ve zayif yonlerini, sinirla-
rimi ve geligkilerini agiklamak durumunda kaliyor. Bu ekonominin
su anda uluslararas1 sermaye karsisinda yasadigi1 zorluklar1 goste-
riyor: Uluslararasi ekonomik plan ve projeleri, kamu biitgelerini ve
hedeflerini, biiyiik gog¢lerin motivasyonunu ve sosyal ve ekonomik
etkilerini vb. anlamaya ve maskesini diigiirmeye ugrastyor. Biitlin
bunlar bir kaygiya yanit vermek i¢in. Yani diinyay1 degistirecek
olanin kurumlar degil toplumsal hareketler oldugu her zaman goz
oniinde bulundurulursa feminist ekonomi, onerilerin formiilasyo-
nunda ve/veya miizakere alanlarinda birlikte ¢alisan toplumsal ha-
reketler ve kurumlar arasinda 6nemli ve gerekli bir bag olabilir mi?

Amaia Pérez Orozco’nun bolimi, ¢ift istikamette ilerleyerek
net bir teorik ¢ergeve esliginde somut eylem ve politika tasavvur-
larina dair bir gergeve Onerisi sunuyor. Amaci, feminist ekonomiye
yonelik bir kaygiya ve aligilagelen bir sorgulamaya yanit vermektir:
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Teori olusturdunuz ancak somut 6nerileriniz var mi1? Makale fe-
minist ekonominin amacini tayin ederek ige basliyor: Yazarin eko-
nomiyi altiist etmek dedigi sey, iktidarii siddet ve mesrulagtirma
araciligiyla kullanan kiiresel egemen kapitalist (kapitalist olmanin
yani sira heteropatriyarkal, ¢evre diismani, somiirgeci ve irk¢i
olan) ekonomik sisteme kars1 ¢ikmak ve merkezine hayatin siirdii-
rlilebilirligini alan farkli bir ekonomi inga etmektir. Bu amagcla fe-
minist altiist olusun ekonomik alanlarin1 yani gezegenin sinirlarini
dikkate alan, iyi bir yasami olanakli kilacak kolektif sorumluluk
bicimlerinin deneyimlendigi alanlar1 yaratma konusu ele alinyor.
Amaia Pérez’in Onerisi; altiist etme pratiklerini ii¢ diizeyde her biri
icin ayr1 ayr sorunlar, zorluklar ve olasiliklar1 dikkate alarak mak-
ro, mezzo ve mikro diizeyde somutluyor.

Birincisini Yolanda Jubeto ve Mertxe Larrafiaga, ikincisini Na-
talia Quiroga ve Veronica Gago ve liglinciisiinii Yayo Herrero’nun
yazdig1 sonraki {i¢ boliim, yukarida Onerilen feminist ekonomi-
ye ¢ikan iiciincii istikametle ilgilidir. Ugii de feminist ekonomiyi
egemen ekonomiye alternatif olan diger ekonomilerle diyaloga
actyor; bunlar sirasiyla dayanigma ekonomisi, kent ekonomisi ve
ekolojik ekonomidir. Feminist ekonominin iki temel katkisindan,
emek kavraminin genislemesi ile yaratilan servet kavraminin ve
servetin hesaplanma yonteminin genislemesiden baslayarak Jube-
to ve Larrafiaga, Bask Ulkesi Alternatif ve Dayanisma Ekonomisi
Aginin (REAS Euskadi) alt1 ilkesini yeniden yorumluyor. Daya-
nisma ekonomisinin ilkelerini analiz eden ve feminist ekonominin
miitekabiliyet, isbirligi ve yardimlasma degerlerini de paylastigini
bilen yazarlar, iki goriis arasinda bir¢cok ortak nokta buluyorlar. Bu
diyalogun bir {irlinii olarak ve farkliliga sayg1 gosterdigi ve tanidigi
igin esitligin Gtesine gecen hakkaniyet ilkesiyle iligkili olarak da-
yanigsma ekonomisinin cinsyete dayali isboliimiine daha fazla vur-
gu yapmasi ve onu sadece toplumsal igbdliimiine entegre etmekle
yetinmemesi gerektigini diisiiniiyorlar. Emek ilkesi bakimindan



Sunug | 17

dayanigma ekonomisinin bakim hizmeti verenlerle ilgili iyi uygu-
lamalarinin (is giliniiniin kisaltilmasi veya esnekligi ...) yayginlasa-
bilmesi i¢in toplumsallastirilmasi ihtiyacini saptiyorlar.

Natalia Quiroga ve Veronica Gabon’un yazisi, feminist ekono-
mi fikrinin somiirgecilikten arinmis halk¢1 ekonomi boyutundan
kentlerdeki yagamin yonetimi ve organizasyonuna kadar igerilmesi
ihtiyacin1 glindeme getiriyor. Mekanlar1 ve ekonomilerini bakima
dayal1 olarak organize etme ihtimalini tasavvur ediyor. Bu amag-
la yazarlar, kent ekonomisinde ii¢lii vardiyanin (liretim, yeniden
iiretim ve topluluk yonetimi roliiniin) 6nemini analiz ediyorlar.
Yeniden iiretim sorununun yoksullari, kadinlar1 ve yeniden tiretim
ve topluluk gorevlerini esitleyen bir sinif perspektifi ile konumlan-
dirtlldig1 bir kentin ana hatlarinin yoksulluk perspektifi tarafindan
nasil ¢izidigini irdeliyorlar. Yasamin gelistigi dongiiler marjinlere
hapsedilir ya da kent i¢in deger yaratma becerileri kiigiimsenirken
giderek artan kent ekonomilerine ranta ve finansal somiiriiye uyum-
larindan dolay1 kiymet verilmesini elestiriyorlar. Bu amagla miilk-
stizlestirme ve sOmiiriiniin siirekliligine ket vurmak i¢in ve baska
bir kent ekonomisi pratiklerine baglangi¢ noktasi olarak ortak mal-
larin ve faydanin feminen {iretimini 6neriyorlar.

Bu boliim, ekolojik ekonomi ile feminist ekonomi arasindaki
diyaloga ayrilir. Boliimiin yazar1 Yayo Herrero, Bat1 toplumunda
ortaya ¢ikan ve neoliberalizmin hegemonik genislemesiyle yogun-
lagan, yasamin maddi temelleriyle ¢eligki i¢inde gelisen diisiinceyi
ciirlitmek igin bu diyalogu gerekli gériiyor. insan yasaminin kagi-
nilmaz iki maddi bagimlilig1 oldugunu ileri siiriiyor: Doga ve doga-
nin sinirlart ile bakim siiregleri gerektiren, yasamin kirllganligimin
sonucu olan yalniz yasamanin imkansizlig1. Doganin siirdiiriilmesi-
ni glivence altina almak igin gerekli yeryiiziiniin temel dokuz limi-
tinden dordiiniin zaten asilmis oldugu konusunda uyariyor. Ekono-
mik koktenciligin biyosidal mitlerini analiz ediyor ve hem ekolojik
hem de feminist boyutlari olan siirdiiriilebilirlik kiiltlirii 6neriyor.
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Boylece yasami merkezine alan bir ekonomik model olusturacak
sekilde yurt (territorio) algisi ve yonetimini doniistirmeyi ve insan-
larin zamanini yeniden organize etmeyi amagliyor.

Son olarak kitap, Latin Amerika’daki daha 6zgiil sorunlari veya
durumlari gosteren Corina Rodriguez tarafindan yazilan bir makale
ile sona eriyor. Yazar son yillarda oldukga sik tartisilan bir konuyu
ele aliyor: Bakim igleri ve bunlarin toplumsal organizasyonu. Bu-
nun yarattigi esitsizlikleri, buna dair kamu politikalari olusturma
ihtiyacini ve bolgede bazi iilkelerde yasanan son 6rneklerden bazi-
larin1 analiz ediyor. Ozellikle Arjantin 6rnegine odaklaniyor. Yazar,
farkli tilkelerdeki bu farkliliklara ragmen kamu ve yurttaslik tartis-
masinda yasanan onemli gelismelere dikkat ¢cekiyor. Bu konuda re-
ferans olarak sunulan Uruguay deneyimi, diger gelismeler arasinda
one ¢ikiyor. Bu boliim, bakim hizmeti alma gibi temel bir hakki
elde etmek i¢in ¢oziimlere odaklanirken dikkate alinmasi gereken
bazi zorluklara isaret ederek sona eriyor.

Kisacast bu kisa metin, Avrupa’da ortaya c¢ikan ile Latin
Amerika’da ortaya ¢ikan feminist ekonomi arasinda -i¢inde yasadi-
gimiz donemde bu kadar ¢ok gerekli ve acil olan- yeni fikirlerin ve
yeni Onerilerin tartigilmasina katkida bulunmanin bir araci olarak
sunulmaktadir. Bu yayinda son derece comertce ve zaman ayirarak
birlikte ¢aligan biitlin dostlara ve yoldaglara tesekkiir ederiz.



Hareketler ve Kurumlar Arasinda
Feminist Ekonomi:
Olanaklar, Sinirlar, Celiskiler!

Silvia Federici

Feminist ekonomi konulu bu konferans, resmi ekonominin al-
ternatiflerine olan ihtiyacin her gegen giin ¢arpici bicimde daha
belirgin hale geldigi ¢ok kritik bir momentte gergeklesiyor. An-
cak bugiin tam da bu nedenle alternatif programlar1 ve daha adil
bir toplum vizyonunu dile getirme ihtiyact her zamankinden daha
acildir.

Feminist ekonomi bu cagriya yanit verebilir mi? Miizakere
zeminlerine dair Oneriler veya haritalar olugturmaya yardim ede-
rek toplumsal hareketler ve kurumlar arasinda bir aktarim kayisi
haline gelebilir mi? Olanaklar nelerdir, bu 6neri hangi olanaklari
sunar, sinirlari ve geligkileri nelerdir?

Bence bu sorular1 yanitlamanin ilk adimi feminist ekonomiyi
tarihsel baglamina yerlestirmek ve 1990’larin bagindaki geligimi-
nin baglangicindan itibaren sematik de olsa disipliner ve siyasi de-
gisime katkisini incelemek olabilir.

Feminist ekonomi, feminizmin giiciiniin bir 6rnegidir. Fe-
minizm kadinlar1 o kadar yiireklendirdi, kendi deneyimlerine ve
miicadelelerinin hakliligina o kadar giiven duymalarimi sagladi ki

1 Makale, Silvia Federici’nin V State Congress of Feminist Economics, Vic Universitesi, Tem-
muz 2015’teki konferansina dayanmaktadr.
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Tanr1 katina hiicum etmeye koyuldular: Biitiin disiplinler ara-
sinda toplumlarimiza hitkkmeden gii¢ yapilarina en yakin olana,
ekonomiye hiicum. Feminist ekonominin ortaya ¢iktig1 moment;
neoliberalizmin yiikselisi, diinya ekonomisinin yeniden yapilan-
dirilmasi ve “Refah Devletinin” tasfiyesiyle ortaya ¢ikan egemen
ekonomik ve politik paradigmalarin kriziyle aym zamana denk
gelmesi nedeniyle onemlidir.

Bu baglamda, feminist ekonomi karmasik ve ¢eliskili bir rol
oynadi. Bir yandan standart kategorilerini, metodolojilerini ve ya-
pisal degerlerini elestirmek suretiyle neoklasik ekonomi ve neoli-
beral ekonomiye meydan okudu; kendine 6zgii para iliskileri ala-
nindaki temerkiizii, bencillik ve rekabetin bireysel davranigin itici
giicli oldugu varsayimlarini ifsa etti. Daha da 6nemlisi feminist
hareketin giindeme getirdigi temel meseleleri ekonomik teorinin
merkezine koydu: Toplumsal cinsiyet esitsizlikleri, yeniden iiretim
emeginin degersizlesmesi, toplumsal iliskilerde duygusalligin ve
isbirliginin dnemi.

Uluslararasi evisi i¢in licret kampanyasindan bir yoldasin, Anto-
nella Picchio’nun ¢aligmalar (digerlerinin arasinda) Snem tagimak-
tadir. Toplumsal yeniden tiretim siirecinde evisinin merkezi roliinii
inceledi ve gosterdi ki biitiin “iliretken” faaliyetler ona bagh oldu-
gu Olgiide ancak emek denen sey gercek “reel ekonomi” olur. Ayni
zamanda ekonomik bilylimeyi 6l¢en uluslararasi normlari, “iiret-
ken” goriilen alani yeniden iireten emegi ve dogay:r disladig1 icin
elestiren ve giinlimiizde feminist ekonominin kurucu belgelerinden
biri olarak kabul edilen Si las Mujeres Contaran’in* (1988) yaza-
r1 Marilyn Waring’in ¢alismasina da deginmek istiyorum. Waring,
bu toplumda ekonomik deger kavramimin ¢ocuklarin biiyiimesine
yardim etmeyi degil; ¢ocuklar dldiiren silahlarin iiretmeyi iiretken,
toplumsal refaha katki olarak gorecek kadar sapkin oldugu gergegi-
nin farkina varmamizi sagladi. Picchio ve Waring; sadece birkag y1l

* Kadmlar Sayarsa
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icinde toplumsal cinsiyet esitsizliklerinin iggiicii piyasasi ve ulusla-
rarasi ekonomik iligkiler tizerindeki etkileri, “bakim emegi”, “eko-
lojik siirdiiriilebilirlik™ {izerine ¢aligmalarin ¢ogalmasini saglayan
bir yol agtilar. Ayrica aslen Katalonyali olan Lourdes Beneria’nin
kiiresellesmenin erkekler ve kadinlar tizerinde farklilsan etkilerine
dair yaptig1 arastirmalardan ve Cristina Carrasco ve Amaia Pérez
Orozco’nun bakim emegine dair ¢aligmalarindan da bahsetmeliyiz.

Feminist iktisatcilar yaptiklar1 katkilarla sadece bilgimizi ge-
nisletmekle ve toplumsal ger¢ekligi yorumlamamiz igin bize yeni
araclar saglayan ekonominin teorik yeniden ingasini desteklemek-
le kalmadilar, ayn1 zamanda Latince kullaniminin ayn1 g6z korku-
tucu etkileriyle stirekli politik sdyleme sizan teknik dili de gize-
minden arindirdilar. Ve halkin benimsedigi ve simdilerde yaygin
olarak kullanilan “cam tavan” veya “yoksullugun feminizasyonu”
gibi yeni kelime dagarcigini icat ettiler.

Biitiin bu 6nemli ilerlemelerle birlikte feminist ekonomi teori-
lerinin ve analizlerinin gelistirildigi ¢erg¢eve igerisinde bir¢ok fe-
minist iktisatginin yasadigi bir zorlugun altini ¢izebiliriz: Servetin
ozel temelliikiine ve kapitalist gelismeye bagliligindan dolay1 ikti-
sat teorisinin temellerine alenen karsi ¢ikma.

Mesela feminist iktisat¢ilarin uluslararast ekonomi politikasi-
na yonelik elestirileri siklikla kiiresellesmenin kadinlar {izerindeki
“farklilasan etkisine” odaklanmustir ki bu, etkilerinin daha esit bir
sekilde dagitilmas1 durumunda bu politikanin daha kabul edilebilir
olacagi izlenimi uyandirabilir. Benzer sekilde “toplumsal cinsiyet
entegrasyonu” arayist; geleneksel ekonomiye 6zgii “erkek 6nyargi-
siin” yapisal koklerinin {icret iligkisinin yapisal bir {iriinii oldugu-
nu, -kapitalizmde herhalde biyolojik ve psikolojik dogalarina i¢kin
goriildiigii i¢in olsa gerek- kadinlara birincil vazifeleri ve karsili-
81 6demeyen bir faaliyet olarak dayatilan isin, isgiiciiniin yeniden
iiretimi i¢in harcanan emegin sistematik degersizlestirilmesinin bir
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iiriinii oldugunu ayirt etmekte genellikle basarisiz olmustur. Uretim
ve yeniden iiretim iginin {icret ayirimeiligi yardimiyla bu sekilde
ayrilmasinin -ki bu, “licret patriyarkasi” ger¢eginin temeli ve eko-
nomik diisincenin en 6nemli konularindan birisidir- tistesinden bu
defa muhtemelen “liretken” olan yeni faaliyetlerin sorumlulugunu
kadinlara yiikleyerek gelinemez; “entegre” edilmesi istenen kalkin-
ma programlarinda oldugu gibi. Cogu kadinin diger islerin yanisira
evde yapmak zorunda oldugu iicretsiz is sorunu ¢oziilene kadar “is-
glicli piyasasina entegrasyon” veya “kalkinmaya entegrasyon”dan
bahsetmek; 6zellikle diisiik ticretli, cogu zaman tehlikeli iglerde ku-
rallarin ve somiiriiniin sinirlarinin olmadigi yerlerde (serbest ticaret
bolgeleri gibi) sinirsiz somiirilyii ve hayatlarinin ige hapsolmasini
tavsiye etmektir(!)

Ne de flicretsiz ev iginin “degeri’nin taninmasi belirsizlikten
kurtulmustur. Birkag istisna disinda feminist iktisat¢ilar; milyon-
larca kadini ilgilendiren hayati bir meseleyi, tavsiye edilen “deger
kazanma” tamamen formel ve manevi mi olmali yoksa yeniden
iiretim emegini ulusal ve uluslararas1 muhasebe sistemlerine da-
hil ederek parasal karsilig1 m1 6denmeli sorusunu agikliga kavus-
turmus degiller. Daha 6nce de vurguladigim gibi her seyden once
kapitalist birikimi artirmaya ve somiiriicii kapitalizmin iktidarim
gliclendirmeye hizmet eden, ¢ogu kadinin yasadigi bu muazzam
somiiriiye son vererek kadinlar olarak calisti§imiz her alanda ve
ayrica dogurma konusunda da erkelerle ve devletle iliskilerde daha
iyl yasam kosullarini miizakere edebiliriz. Fakat simdiye kadar pek
az feminist iktisat¢r bunun farkina varmistir. Yine de bugiin ka-
dinlarin yasadigi muazzam somiiriiyii kinamaya ve bununla mii-
cadeleye baslayan feminist iktisatgilar aglarinin kurulmasiyla bir
degisimin yagandig1 gbze carpiyor.

Boyle bir g¢ekingenlik anlasilabilir. Feminist iktisatcilar, ka-
pitalist iktidar yapisina en fazla bagh olan disiplini degistirmeye

2 Silvia Federici, Calibdn ve Cad, 2.B6lim
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yeltenmekle aslanin ininde ¢alisirlar. Yine de bu; glinlimiizde 6zel-
likle agilmasi gereken bir sinirdir ¢linkii feminist ekonomi, kapi-
talist sistemin temellerini sorgulamadig: siirece radikal elestirisi
yerine ekonominin bagka bir dali olma ve yikmaya niyetlendigi bir
disiplini “iyilestirme” riski tasir.

Ayrica kars1 karsiya oldugumuz yeniden iiretim krizi o kadar
dramatiktir ki diinya ekonomisini kontrol eden politikacilarin ve
bankacilarin kendilerini insancillagtirmalarini, insan hayatini ken-
di bireysel ve kolektif kazanclarinin 6niine koymay1 6grenmelerini
ve bugiin kalic1 savaglarda kullandiklar1 kaynaklari hayatimizin
yeniden {iretiminin hizmetine koymalarin1 bekleyemeyiz. Eger
bes yliz yillik kapitalist gelisme -bes yiiz yillik somiirgecilik, fetih,
miilksiizlestirme- yeniden {iretimimizi giivence altina almaya ye-
tecek kadar zenginlik iliretmediyse ve diinya ekonomisinden umut
edebilecegimiz tek sey daha fazla kemer sikma ise bundan kapita-
list ekonominin gezegenin niifusunun ¢ogunlugu igin siirdiiriilebi-
lir olmadig1 sonucunu ¢ikarmak gerektigini sdyleme zamani geldi.

Ispanya’da “Barcelona en Coma™* olusumunda oldugu gibi top-
lumsal hareketlerin kurumlara gézle goriiniir sekilde girimesiyle
gelisen politik duruma feminist ekonominin nasil yanit verebile-
cegi sorusunu kendimize sordugumuz zaman bu konuyu dikkate
almaliy1z. Agiktir ki toplumsal servet devletin elinde oldugu siirece
kurumlar gbz ardi edilemez. Dolayistyla iirettigimiz servetin kont-
roliinii yeniden kazanmak icin devletle nasil dogrudan yiizlesece-
gimizi tartigmak gerekir. Bu anlamda feminist iktisat¢ilar 6nemli
bir rol oynayabilir ¢linkii belgelere ve raporlara erisime sahipler,
bunlar1 analiz etme ve cevaplama yetenekleri var ve genel olarak
ekonomik planlamay1 sekillendiren perspektif ve konular hakkin-
da dogrudan bilgi sahibidirler. Bu yiizden miicadele eden herkese
ve ayrica kurumlarin i¢inden etki etmeye ve yanit vermeye ¢alisan

* Katalanca Komiin Barselona, 2014 Haziran’mda kurulan ve su anda Barcelona Belediyesini
yoneten yurttas platformudur
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herkese 6nemli araglar sunabilirler. Fakat unutmamak gerekir ki
daha iyi bir diinya yaratma giicli devlette degil, toplumsal hareket-
lerde, hareket halindeki toplumlarda bulunur. Kurumlarda ¢alisarak
sosyal politikay1 degistirmeye yonelik her ¢aba yikmaya caligilan
seyi giiclendirme riski tagir. Bu mesele, sermayenin temerkiiziiniin
yerel yonetimlerin karar alma yetkisini ortadan kaldirdig1 ve onu
Avrupa Merkez Bankasi ve Uluslararasi Para Fonu gibi uluslararasi
kapitalist kurumlarin eline verdigi bu dénemde 6zellikle giinceldir.
AB ile ABD arasinda yakin gibi goriinen tek bir ticaret bolgesinin
ingas1 -eger basarilirsa-, bu siireci daha da kétiilestirecektir ¢iinkii
bir mahkeme, serbest ticarete saldir1 olarak yorumlanabilecek her-
hangi bir karar1 veren hiikiimetleri cezalandirabilecektir.

Genelde Yunanistan’in borcunun geri 6denmesi siirecinde ya-
sananlarin dogruladig1 tizere genis halk seferberligi siireclerinin
var olmast durumunda bile bir hiikiimetin bize yalnizca yeni ke-
mer sikma programlar1 vaat eden kapitalist sistemin kurallarindan
kagmasi bugiin her zamankinden daha zordur. Ciinkii bunu yapma-
ya ¢alisan hiikiimetler ve halklar, uluslararas1 sermaye iktidarinin
onlara kars1 baglattign giiclii istikrarsizlagtirict dnlemlere gogiis
germek zorunda kalir.

Feminist ekonominin bugiin yerine getirebilecegi gorevlerden
birinin bu gergekligi anlamamizi saglamak ve hepsinden 6nemlisi
kars1 karsiya oldugumuz toplumsal sistemin mantiginin ne oldugu-
nu anlamamiza yardim etmek olduguna inantyorum.

Bu; 6nemsiz bir gorev degildir ¢linkii diinya ekonomisinin ar-
tan kiiresellegsmesi ve finansallagmasi, insanlarin yasamimizi hangi
giiclerin yonettigini anlamalarini giderek zorlastirmistir. Ve bu da
bizim direnme ve alternatifler yaratma yetenegimizi zayiflatiyor.
Bilgi giigtiir, korkunun panzehridir, bugiin Yunanistan’da birgok
insan1 Euro bolgesini terk etme veya borcunu édememe fikrinin
pengesine alan tarzda bir korkunun panzehiri...
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Burada feminist iktisatgilar nemli bir rol oynayabilirler, ulus-
lararas1 sermayenin ekonomik projelerinin yonelimlerini tahmin
edebilmemiz i¢in ekonomik planlamanin dilini desifre etmemize,
maskesini indirmemize yardimci olabilirler. Hilkiimet biitgeleri-
ni, uluslararasi ticaret anlagmalarini ve gézlerimizin 6niinde ya-
sanan biiyiik goc¢leri motive eden ekonomik ve sosyal faktorleri
bize agiklamasi i¢in ve hiikiimetlerimizin dayattigi savaglardan ve
ekonomik programlardan kagmaya c¢alisan binlerce geng erkegi
ve kadin1 Akdeniz’de bogulmaya mahk(m eden politikalarin sap-
kinligini anlayabilmemiz i¢in feminist ekonomiye ihtiyacimiz var.
Boylesi bir kavrayis olmadan siyasi korliigiin ve yolsuzlugun ayin-
lerini yineleyip durmaya mahkm oluruz.

Daha da 6nemlisi feminist ekonomi, ortaya ¢ikigsindan itibaren
ileri tagidig siireci derinlestirebilir: Yeniden iiretim emeginin sade-
ce yasamimiz ve kapitalist birikim agisindan degil, aymi zamanda
miicadelelerimiz agisindan yani piyasadan bizi daha fazla 6zerk-
lestirecek ve devletin yasaninuz iizerindeki kontroliine direnmemi-
zi saglayacak dayanisma ekonomilerinin, kolektif 6z-orgiitlenme
stireglerinin ingasi agisindan da tasidigr onemi agiklar.

Kuskusuz bu, asagidan baslayan uzun bir toplumsal doniisiim
stireci olmadan yapilamaz. Ama bu bir {itopya degildir. Binlerce
insan ozellikle kadinlar; ihtiyaglarinin, parasal ekonominin dongii-
lerinden dislanmigliklarinin, giinliik miilksiizlestirme deneyimleri
ve insanlik onurunu yeniden kazanma iradesinin motivasyonuyla
bu deneyimi yasiyor.

Feminist Iktisatgilar, artik 6zel olmayan ancak merkezi ve zo-
runlu olan bu yeniden iiretim alanini aydinlatabilirler ¢linkii onu
olusturan her sey -yediklerimiz, giydigimiz kiyafetler, sevdigimiz
insanlarla gegirebilecegimiz zaman, ¢ocuklarimizla kurdugumuz
iligkiler- kiiresel ekonomiyi sekillendiren dinamiklerden olum-
suz etkileniyor. Yeniden liretim siirecinde karsilastigimiz biiyiik
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sorunlar1 (¢cocuklara ve yaslilara bakma, daha adil bir igbSliimii-
nii bagsarma, hayatimiz: siirdiiren kaynaklara erigim) ¢6zmemize
yardim etmeniz i¢in ve ayni zamanda yeniden liretimimizin ve
mutlulugumuzun gezegenin herhangi bir yerinde bir insanin s6-
miiriilmesi ve ac1 ¢ekmesi pahasina elde edilmemesini giivenceye
almak i¢in sizleri aydinlatabilirler.



Feminist Altiist Olusun
Ekonomik Alanlari mi1?!

Amaia Pérez Orozco

Bir kaygi sik¢a karsimiza ¢ikiyor: Feminizm perspektifinden
ekonomik sisteme yaptigimiz elestiri teorik diizeyde ¢ok giiclii fa-
kat... nasil somutlasir? Onerilerimiz var mi1? Yoksa hepsi teoriden
mi ibaret ve hi¢ eylem yok mu?

Bu metin bu soruya cevap vermeye ¢alistyor: Elbette, 6nerilerimiz
var! Hatta fazlasi var, ¢ok sey yapiyoruz. Bunlarin farkina varmamiz,
bir araya getirmemiz ve tutarli bir anlam yiiklememiz gerekiyor. Her
baglamda en uygulanabilir ve/veya en ilging goriinen ve kaygilarimi-
za uyarlanmis araglar paylasmaya ihtiyacimiz var. Bu metin etraflica
bir gezinti iddiasi tagimiyor; burada tarihi bir s6z yerinde olur. S6yle
ki olamin hepsi burada degil, ancak buradaki her sey olandir. Aym
zamanda ¢ok Batili, beyaz ve kentli bir perspektiften ortaya ¢ikan bir
metindir. Bir diyalog niyetiyle baslatildi: Tamamlansin, sorgulansin,
incelensin diye... Tek iddiasi, ne yaptigimizi ve ne yapmak istedigi-
mizi birlikte diisiinmek i¢in bir bahane sunmaktir.2

! Bu metin XI Feminist Kiiltiir Festivali, Feministaldia ¢ercevesinde 14 Aralik 2016 tarihinde
Donostia’da diizenlenen yuvarlak masa toplantisinda feminist ekonomi iizerine yapilan su-
nusa dayanmaktadir. Festivali diizenleyen Platzandreok’tan meslektaglarima ¢ok miitesekki-
rim, beni bu kelimeleri yazmaya tesvik eden Silvia Federici gibi. Ekonominin Feminist Altiist
Olusu kitabimin yeni baskisinda yaymlanacak. Sermaye-yasam ¢atismasna dair tartisma igin
katkalar, Traficantes de Suerios tarafindan diizenlendi.

2 Bu metni almtilar veya referanslarla doldurmamay1 segtigimizi not etmek 6nemlidir. Fikir,
kimseden s6z ¢almak degil, ifadeleri hafifletmek ve fikirlere gili¢ katmaktir. Bu nedenle, bura-
da yer alan her seyin, diinyanin pek ¢ok yerinde ve sayisiz yerlerinde kolektif inganin sonucu
oldugu konusunda 1srar etmek esastir.
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1. Ekonominin Feminist Altiist Olusu mu?

Feminizm? a¢isindan ekonominin altiist edilmesi net bir istika-
mete dogru ilerliyor: Siddet ve bastan ¢ikarma yoluyla kiiresel ola-
rak dayatilan mevcut hegemonik ekonomik sisteme kars1 hareket
etmek. Bu sistemi nasil biliyoruz? Mevcut ekonomi kapitalisttir.
Onu altiist etmek kapitalizmle dogrudan karsi karsiya gelme an-
lamia gelir. Ama sadece bu da degil; aym1 zamanda heteropatri-
yarkal, ¢cevre diigmani, somiirgeci ve irk¢i bir ekonomidir. Bazen
ona kisaca ve alayci bir sekilde su Skandal Sey demeyi seciyoruz.
Bizim altiist ettigimiz su “Skandal Sey”’in kendisidir.

Feminizm perspektifinden bu hegemonik ekonomide yapisal
ve ¢oziilemez bir ¢atismanin var oldugu tespitini yapiyoruz: Ser-
maye birikimi siirecleri ile yasamin siirdiiriilebilirlik siiregleri ara-
sinda var olan gatigma. Is yasam pahasina yapilir: insan yagamimni
somiirerek, gezegenin yasamini yagmalayarak, yasayan herseyi
sistematik yikim riskine atarak... Bu catigmay1 sermaye-yasam
olarak adlandirmak yasayan her seyin veya biitiin insanlarin ya-
saminin (sanki insaniistii ya da diinya disindan) soyut bir sermaye
ugruna esit derecede tehdit altinda oldugunu séylemek anlamina
gelmez. Bunun anlami; bir maddi ve sembolik yapilar setinin, ya-
samin biitiiniinden ayrilarak kendi i¢inde anlam bahgedilmis tek
bir hayat etrafinda gii¢ ve kaynak birikimine izin veren bir islev
gormesi demektir. Geri kalan her sey tarafindan ve her sey pa-
hasina siirdiiriilmeye deger tek hayat haline gelen o hayat. Bu,
yine ironik bir sekilde BBhYE olarak tanidigimiz seyin hayatidir:
Beyaz burjuva heteroseksiiel yetiskin erkek. Kendisini ¢ogunluk
0zne olarak empoze eden su “Skandal Sey”de dogru insam ta-
nimlayan, geri kalan her seyi kendine hizmet eden tabi azinlikla-
ra doniistiiren 6znedir. BBhYE’nin hayati; gezegendeki yasamin

3 Bu metnin tamaminda feminizmden cogul olarak degil, tekil olarak bahsetmeyi segtik. Bu
vesileyle cesitli tartismalart ve konumlar, hatta ¢atigmalari bile reddetmeksizin bizi birlestiren
seyin altini ¢izmeyi stratejik olarak terich ediyoruz.
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somiiriilmesi ve yagmalanmasi, insan yasamina yonelik saldirilar,
Oznelerin bu ayricalikli figiirden uzaklig1 oraninda esitsiz radikal
siddet pahasina giivence altina alinmistir. Sermaye-yasam ¢atis-
masi, BBhYE nin hayatinin biitiin yasamla ¢atigmasidir.

Fakat yasam yoksa is de olmaz BBhYE de. O halde bu sistem
nasil ayakta kalabilir? Feminist perspektiften kilit mekanizmalar-
dan birinin yasam siirdiirme sorumlulugunun goriinmeyen eko-
nomik alanlara yiliklemesinden tiiredigini soyliiyoruz. Bu alanlara
cesitli isimler verdik: Bakim, evi¢i emek, yeniden {iretim... Hangi
terminolojiyi kullanirsak kullanalim tehdit altindaki yagam siireg-
lerini siirdiirme sorumlulugunun 6zellestirildigi (miisterek olma-
yan) ve kadinlagtirildigi yerin suyun altinda kaldigini kastediyo-
ruz. Ve bu, ekonomik olmayan alanlarda var olmayan emekle ve
politik 6zne olmayan 6zneler tarafindan gizlice yapilmalidir ¢iinkii
var olsalar ve isimlendirilseler ve bunlar1 yapanlarin politik bir
kimligi olsaydi ¢atisma biitiin ¢iplakligiyla giin yiiziine ¢ikacakti.
Sistem patlayacakti.

Iste bu yiizden, bu “Skandal Sey”in bir buzdag: seklini aldi-
g1 sdylilyoruz: Gorilinen kisminda, merkez iissiinde bir birikim
mantigtyla yonetilen ve beyaz erkeklikle iliskilendirilen kapitalist
pazarlar vardir. Sakli kisimda (su altinda kalmas1 gereken) yasami
stirdiiren siiregler vardir. Bu buzdagi, goriintirliik seviyelerini ve
goriinmezlik mekanizmalarini belirleyen heteropatriyarkal ve so-
miirgeci bir eksen etrafinda doniiyor.

Ekonominin altin1 {istiine getirme, tek basina goriinmeyeni giin
15181na ¢ikarmaktan ibaret olmayip buzdagini havaya ugurmak ve
yasamin siirdiiriilebilirligini merkezine koyan farkli bir ekonomi
inga etmektir. Ve bu, en az iki temel stratejik hareket yardimiy-
la gerceklesir. Birincisi yasamin olabilirlik kosullarini yaratma
sorumlulugunun kolektif olarak istlenildigi ekonomik alanlar
insa etmeye calisir. Olabilirlik kosullarinin yaratilmasindan séz
ediyoruz ¢iinkii yasamin dogas1 geregi kirilgan oldugu gerceginin
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farkindayiz; bu bir olabilirliktir ancak kesin degildir. Altiist olmus
bir ekonominin birincil ve nihai amaci; hayatin bakim sorumlulu-
gunu iistlenmek, bu sorumlulugun 6zellestirilmesine ve kadinlasti-
rilmasina son vermek olacaktir.

Yasamin kirilganligi karsilikli bagimliligt gerektirir. Ekonomi
bir karsilikli bagimlilik agidir ve bireysel 6znelerin kendileri i¢in
neyin en iyisi olduguna dair bencil hesaplar yaptig1 bir 6zgiir s6z-
lesme alani degildir. Bugiin bu karsilikli bagimlilik agi; somiirii ve
esitsizlik pahasina, 6tekilerin pahasina, hepsinden 6nemlisi 6teki-
lerin feda edilmesi pahasina (BBhYE ile yakinlik derecesine gore)
bazilarimin erigebilecegi bir kendine yeterlilik ideali altinda 6rgiit-
leniyor. Bize diisen gorev, karsilikli bagimlilig1 yatay bir sekilde
yeniden 6rmek ve ayn1 zamanda 6zerkligi giivence altina almaktir.
Feminizm perspektifinden 6zerklik talebinden vazgegemeyiz ve
vazgecmeyi istemiyoruz. Fakat biliyoruz ki 6zerklik ancak kolek-
tif olarak anlagilabilir ve bireyci kendine yeterlilik yanilgisindan
¢ok uzaktir. Ve kirilganlik ayni zamanda eko-bagimlilik demektir:
Biz sadece yasayan bir gezegenin pargasi olarak var olabiliriz. Bu
da bizi, diinyanin biyofiziksel limitlerini asilmaz bir sinir olarak
kabul etmeye ve ekonominin merkezine koymak istedigimiz ya-
samin insani ve insani olmayan yasam oldugunu anlamaya zorlar.

Ikinci stratejik hareket, yasanmaya deger baska bir yasam fik-
rinin kendisini olusturmaktir. Bugiin sahip oldugumuz refah ve
basarmin skandal nosyonundan kokten kopuslar gergeklestiren
“iyi birarada yasam” nosyonunun i¢ini anlamla doldurmaya ka-
rarliyiz. Yasam gerceginin bizzatihi kolektif bir siire¢ oldugunu
hem de her zaman benzersiz 6znelerde viicut buldugunu anla-
yan bir “iyi birarada yasam” nosyonu. Bu nedenle devredilemez
ve vazgecilemez iki kriter tanimliyoruz: evrensellik ve tekillik.
Evrenselliginden bahsediyoruz c¢iinkii eger herkes igin erisile-
bilir degilse “iyi birarada yasam” degildir. Ciinkii altiist olmus
bir ekonomide biitiin yagamlar esit derecede 6nemli olmalidir.
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Ve tekillik de 6yle. Eger farkliliklara saygi gdstermiyorsa ve ¢esit-
liligin esitsizlige donlismeyecegini garanti etmiyorsa bu, yine iyi
birarada yasam degildir.

Feminist altiist olusun ekonomik alanlari, yagami olanakli kil-
ma kolektif sorumlulugunu pargast oldugumuz gezegenin sinir-
larin1 iistlenme sorumluluguna eklemledigimiz alanlardir. Aym
zamanda bu alanlar, farkli bir “iyi birarada yasam” nosyonunun
0ziinii olustururlar.

2. Altiist Olusa Dogru Gecis

Kendimizi i¢inde buldugumuz gegcis siireci baglaminda bu al-
tiist olus hangi yolu izleyebilir?

Kaginilmaz olarak yol iki yonlii kiigiilmeden geger. Bir yanda
ekonominin maddi alaninin (sosyo-ekonomik metabolizmanin) kii-
¢lilmesi. Daha aziyla (daha az enerji ve malzeme tliketimi ve daha
az atik iiretimiyle) yasamaya gecisin artik bir segenek degil, mecbur
oldugumuz bir gercek haline geldigi bir ekolojik ¢okils durumuyla
karg1 kargtyayiz. Bu baglamda istege bagli olan, bu azalmanin nasil
dagitilacagi ve ele alinacagidir. Bize diisen gorev, sosyal ekolojinin
uyardig gibi eko-fagizmin yeni bigimlerine ve de feminizm uyardi-
&1 gibi eko-magizmin yeni bigimlerine gotiirmesini dnlemektir.

Fakat sirf metabolik anlamda bir kii¢lilme, biiylime mantigi-
nin (sermaye birikimi mantiginin) ekonomik sistemin eklemleyici
ilkesi olmaktan ¢ikmasi anlamina gelen kiigiilme ile el ele gitme-
lidir. Bunun somut anlami, giiciin ve kaynaklarin birikim siirecine
hiikmedenlerin etrafinda yogunlagmasini ve boylece kendi dnce-
liklerini biitiin topluma dayatmalarini saglayan mekanizma ve ku-
rumlarin doniistliriilmesi demektir. Giiciin ve kaynaklarin sermaye
birikimi dongiilerinden kurtarilmasi s6z konusudur. Ve bu, (bir bi-
rikim araci ve herhangi bir demokratik denetimden yoksun olarak)
6zel miilkiyeti ve paranin roliinii sorgulama gibi konular: irdeler.
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Sembolik bakimdan birikim ve bilylime mantiginin yasamsal
arzularimiza ve kendimizi 6zne olarak kavrama bigimimize nasil
iistiin geldigini anlamak demektir. Bu yiizden iicretli emegi emek,
piyasa tiiketimini refah saniyoruz. Ve hayallerimiz, piyasalarda
bireysellestirilmis basar1 lizerine kurulur. Basari; malzeme, ener-
ji, meta ve zamani imkanlarimizin 6tesinde yani siirdiiriilebilirlik
sinirlariin 6tesinde tiiketmekten geger. Baskalarina karsilik gelen
seyi biriktiriyoruz: Kiiresel kuzeyde enerji tiiketimi biriktiriyoruz,
iist siniflar mal biriktiriyor, erkekler zaman biriktiriyor.

Bu kiigiilme fikri, sermaye birikim mantigina cepheden bir
saldir1 olarak buzdaginin gériinen kismi iizerinde dogrudan etkiye
sahiptir. Peki ya goriinmez kisimini ne yapacagiz? Feministler ola-
rak genelde pek dogru olmayan ¢esitli isimler altinda tanidigimiz
yaklagimlar1 biraraya toplayacak net bir politik kararliliga sahip
degiliz: Bakimin toplumsallagmasi (yetersiz, ¢linkii kiiresel iddiay1
degistirmeyen ekstra bir unsur gibi goriiniiyor); hanelerin demok-
ratiklesmesi (eve yardim etmek ne kadar 6nemli olursa olsun me-
sele bundan ibaret degil); topluma annelik etme (hatal1 ifade) veya
ayn1 manasiz anlamda ekonomiyi kadinlastirma. ..

Kesin bir politik iddiaya sahip olmamakla birlikte altiist etme-
nin birincil ve nihai anlamini da bahsediyoruz: Farkli bir ekonomi-
nin ¢evresinde dondiigii eksen olan yasami siirdiirme sorumlulu-
gunu kamusallastirma ve defeminize etme meselesidir. Bu nedenle
ona vermek istedigimiz politik artikiilasyonu® hala tam olarak net-
lestirememis olsak da altiist etmenin ekofeminist kiigiilme yolunu
izledigini biliyoruz. Belki de esas feminist politik (ve ekonomik)
gorev tam da birlikte insa etmek i¢in olanakli alanlar1 agmaktir.
Heniiz var olmadigimiz i¢in bir ismimiz olmasa da bir kuvvet,
magma mevcut. Ancak birlesmemiz, ortak ve kolektif gii¢ haline
gelmemiz, ayni altiist etme kararlilig1 ile kendimizi inga etmemiz

" Politik artikiilasyon, feminist hareketin diger toplumsal hareketlerle ve politik giiclerle
miicadelelerini basitge birbirine eklemlemekle kalmayip ayni1 zamanda birbiriyle karsihikli
etkilesime girdigi, yeni ve ortak bir senteze ulastiklar1 ve bu dogrultuda ortak eylemler,
kampanyalar ve toplantilar organize ettikleri siirecleri tanimlar.
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gerekiyor. Normatif degil aksine yontemsel; kapali degil aksine
yeniden kesfetmeye hazir bir tercih. Oznenin énceden var olmadi-
81 bu altiist etme siirecinde varolam altiist ederken ayni zamanda
kendimizi de 6zne olarak insa ediyoruz.

3. Nasil Bir Gelecek Ekonomisi Tahayyiil Ediyoruz?

Yolculuga ¢ikmak i¢in menzil yakinmig gibi veya bir kulla-
nim kilavuzuna sahipmisiz gibi davranmiyoruz. Ancak gidece-
gimiz yer konusunda ipuglarina ve yoniimiizii ¢evirecegimiz bir
ufka ihtiyacimiz var.

Gelecekte biyosferle barisik yani gezegenin sinirlarini kabul
eden ve bunu kurucu bir pargasi olarak goren bir sosyo-ekonomik
sistem tasavvur ediyoruz. Birikim mantiginin etrafinda dénmeyen
ancak ekseninde evrensellik ve cesitlilik iceren iyi birarada yasa-
min olanakli olmast i¢in gerekli kosullar1 kolektif olarak hazirlama
iddiasinin oldugu bir sistem. Bunlarin hepsini daha dnce séylemis-
tik. Ve elimizde baska ne var?

Cesitlilik iceren bir ag ekonomisi tahayytil ediyoruz. Monolitik
formda bir diinya tahayyiil etmiyoruz, biitiin sosyal gruplar i¢in
gecerli tek bir secenek ya da saf bir model yoktur. Kamusal diye
adlandirabilecegimiz (giiniimiiziin biirokratik kurumundan farkli)
alanlarda, (topluluga ve ortak mallara ait) miisterek alanlarda ve
tercih aileleri diye adlandirabilecegimiz daha kiigiik ekonomik bi-
rimlerde kaynasan bir ekonomi tahayyiil ediyoruz. Bu farkli alanlar
arasinda kopriiler kuran ve ayn1 zamanda farkli diizeylerde karsi-
likl1 bagimliliga yamit veren bir ekonomi. Iyi yasamin ¢ok yakin-
dan orgiitleyebilecegimiz ve giinlilk saglik hizmetlerinden enerji
iretmeye kadar iist diizeyde bir 6zerklige sahip olabilecegimiz
(veya yeniden kazanabilecegimiz) boyutlar1 vardir. Mesela gida
gibi daha genis kolektif aglara ihtiya¢ duyanlar vardir. Ve bagka
bir drnek de bitkinin baska bir yere dikilmesi gibi daha karmasik
mekanizmalar isletecek {iist diizeyde bir koordinasyon gerektirir.
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Oz tiiketime yonelik iiretim alanlarinin ¢ogaldig1 (bir kent
bostanindan bir toplum sagligt merkezine kadar) ve bu alanla-
rin miibadeleye yonelik alanlarla birlestigi, cesitlilik iceren bir
ekonomi tahayyiil ediyoruz. Bu alanlarin bazilar1 paraya dayanir
(para bir birikim aract hizmeti gérmez, sadece miibadele islevi
goriir ve demokratik kontrole tabidir); bazilar1 da paranin kulla-
nilmadig1 miibadele alanlaridir (takas, miitekabiliyet ve isbirligi
alanlar1). Ve bu ¢oklu alanlar, iyi birarada yasamin olabilirliginin
kosullarini yaratma ortak sorumlulugu ekseni etrafinda eklemle-
nerek bir ag i¢inde galigirlar. Bagka bir ekonomiyi degil, aksine
cesitlik gosteren baska ekonomileri destekliyoruz.

Karmagikliktan kurtarilmis ve yeniden yerlestirilmis bir ekono-
mi tahayyiil ediyoruz. Karmasikliktan kurtarma, eylemleri sonug-
larina yaklastirma anlamia gelir. Her birimizin kendimizin kont-
rol etmedigi, karmagik bir dislinin kiiclik bir parcasi oldugu (ve
dolayisiyla eylemlerimizin olasi sonug¢larini gérmezden gelmenin
¢ok kolay oldugu) bozuk bir ekonomi karsisinda insan 6l¢eginde
bir ekonomiyi destekliyoruz. Ayn1 zamanda yeniden yerlestirme
cevresel siirdiiriilebilirlige ve miistereklerin yonetimine dogrudan
katilma giden tek yoldur. Karmasikliktan arindirma ve yeniden
yerlestirme, (kendine yeterlilik veya otarsi degil) bir ekonomik
egemenlik ve 6zerklik vaadidir.

Feminizm egemenlik (soberania) iizerine ¢ok sey soyledi: He-
gemonik kadmligin ingasinin kisinin kendi bedenine dair karar
verme kabiliyetinin elinden almasindan ve bagkalarinin bedenleri-
ni nasil yasatacagina dair bilgi birikiminden gegctigini agiga ¢ikar-
di. Bunun karsisinda tiim insanlarin kendi yasamsal siire¢lerinin
ortak sorumlulugunu {iistlendigi (ve bu bilgiyi annelerine, esleri-
ne, ev is¢ilerine veya anneannelerine devretmedigi) ve bu siireg-
ler lizerinde egemen oldugu baska bir ekonomi tahayyiil ediyoruz.
Ancak bu egemenlik havada gerceklesmez, bu egemenlik yurtta
somutlagir: Toprak olan yurtta ve beden olan yurtta. Beden-toprak
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yurdumuz tizerinde egemenlik sahibi oldugumuz bir ekonomi ta-
hayyiil ediyoruz.

Ve ikili bir siirecin yasandig1 baska gelecek ekonomileri tahay-
yiil ediyoruz: Bir yandan ihtiyaglarmn kolektif ve metalagmaktan
kurtarilmig ¢6ziim yollarina dogru (su Skandal Seyde empoze edi-
len refah, bireysel ticari tilketim ve ticretli emek arasindaki baglan-
tiya kiyasla) bir ilerleme. Paranin giderek daha az 6nemli ve hayati
yonetme yollarinin daha az bireysel oldugu bir ekonomi. Ve diger
yandan da toplumsal olarak gerekli iglerin es zamanli olarak yeniden
orgiitlenmesi. Bagka bir deyisle bugiin var olan ¢aligma bigimlerinin
yikilmasi. Bunun nedeni ticretli emek kadar onun kadinlastirilmas,
Ozellestirilmis ve goriinmeyen karsilig1 olan bakim islerinin de al-
tiist edilmesi gereken ekonomiye i¢kin unsurlar olmalar1. Ve giinliik
hayatimiza giderek daha fazla niifuz eden ve igerisinde bu hege-
monik ¢aligma bi¢imlerinin (iicretli emek ve bakim isleri) birbirine
eklemlendigi cinsiyete dayali igboliimiiniin ortadan kalkmasi. Su iyi
birarada yasami bagarmak i¢in gerekli islerin hangisi oldugunu be-
lirlemeliyiz ve su anda kapitalist, erkekmerkezci, heteropatriyarkal
ve sOmiirgeci parametreler altinda yasananlardan kokten bir kopus
halinde baska deger ve dagitim bigimlerini gelistirmeliyiz.

Tasavvur ettigimiz baska gelecek ekonomileri, artik ekonomi
olmayabilir. Bunlar 6yle bugiinkii ekonominin genellikle anlagil-
dig1 anlamda yani para akiginin damgasini vurdugu, toplumsal ve
politik olandan bagimsiz ve kendi i¢ motorunun (birikimin) yasam-
sal stireclerle ¢elistigi bir alan olmayacak. Feminizmin kabul ettigi
ekonomik olan, yasanmay1 hak eden yasamlarin olabilirlik kosul-
larin1 yaratan siirecler dizisidir ve bu anlamda ekonomi olacaklar.
Fakat bunu adlandirmak i¢in bagka kelimelere ihtiya¢ duyabiliriz.

Bu miimkiin olan bagka ekonomiye ya da daha iyi bir ifadeyle
bu miimkiin olan baska farkli ekonomilere dogru giden yolda zaten
ilerlemiyor muyuz? Bu metnin temel fikri, evet, bu hat iizerinde
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ilerliyoruz. Bu nedenle &nerileri ve zaten varolan pratikleri ii¢ dii-
zeyde gruplayacagiz: Makro diizey (ekonomik sistemin tamamina
atifta bulunur), mezzo diizey (kamu politikalarindan ¢esitli pazar-
lara kadar belli basli ekonomik kurumlara atifta bulunur) ve mikro
diizey (insanlarin somut deneyimlerine).

MAKRO DUZEYDE ALTUST OLUS ONERILERI VE PRATIKLERI

* Birikim manti§imin yeni bolgelere niifuz etmesine karsi direnis (miistereklerin
savunulmasi, serbest ticaret ve yatirim anlagmalari ile miicadele)

» Ekonominin finanslagmaktan kurtarilmasi

* Sifir agik dogmasinin sonu, kemer sikma cenderesiyle miicadele

* Vatandas bor¢ denetimi: borglu degiliz, 6demiyoruz

» Bakimin goriiniirlegsmesi ve sistemin gizli yastik alti roliiyle miicadele

» Gostergelerin degigmesi

MEZZO DUZEYDE ALTUST OLUS ONERILERI VE PRATIKLERIi

Isgiicii piyasasi
+ Ayrimcilia kars1 ve insana yakisir istthdam i¢in 6nlemler
 Para icin degil fakat mantar ig¢i dedigimiz seye karsi bir miicadele
» Uzlagma hakk: dncelikli fakat:
o Sadece ¢ekirdek aileler ve kadinlar igin degil
0 Sermaye-yagsam kavgasini kapatmak igin degil

+ Ozgiirliik istihdamda degil, altiist etme iicretli isin sonu ve diger yiizii
goriinmeyen bakim isi

Maliye politikasi ve kamu

» Feminist perspektiften gbzden gecirilen ve kaynaklarin
kullanilabilmesini garanti eden koklii ve ilerici vergi reformu

» Kamunun gii¢lii elestirel savunulmasi
o Ufuk refah devleti degildir, fakat iyi birarada yagsamanin giivenceye
alinmasinda kamu esastir: var olanin savunulmasi ve genisletilmesi
0 Kamuyu miistereklere yaklastirma
o Cesitliligin ve esitligin garantisi

o Kolektif ayricalik islah mekanizmalari

 Toplumsal cinsiyete duyarl: / katilimci / refah odakl: biitceleme
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Sosyal ve dayanisma ekonomisi
* Sosyal ve dayanisma m1 ve/veya feminist mi?

* Paranin rolii nedir? --> sosyal/yerel para birimleri

Oz yonetilen ve meta-disilastirilan alanlar
» Thtiyaglarin kolektif ve ticarilestirilmemis ¢dziimiine dogru
* Calismay1 yeniden Orgiitleme yollarinim denenmesi

* Yasa karsisinda itaatsizlik ve 6zel miilkiyete kars1 miicadele

Tarim reformu

» Kamu yararina hizmet eden toprak, isleyenler i¢in toprak
» Koylii kadinlarin lider roliiniin kabulii

» Agroekoloji ve gida egemenligi

* Toplumun yeniden kdyliilestirilmesi

MIiKRO DUZEYDE ALTUST OLUS ONERILERIi VE PRATIKLERI

Toplumsal cinsiyete giinliik itaatsizlik

* Heteroseksiiel matrisin ekonomik boyutlarina itaatsizlik

* Cinsel arzu, toplumsal cinsiyet kimligi, ask ve iliskiler konularinda
itaatsizligin ekonomik boyutunun taninmast

* Biz hasarli 6zneleriz --> ekolojik bir bakim mantig1 olusturmak i¢in
isyan ediyoruz

Giinliik pratiklerde cinsiyete dayal isb6liimiiniin erozyonu
* Ciftlerde, evlerde ve her tiirlii bir arada yasama ve ¢alisma alanlarinda

 Nasil yapilacagina dair topluca diisiinmek i¢in alan a¢tiniz m1?

Giinliik olarak ekonomide sessiz bir devrim

+ lyi yasamim diger anlamlarmin giinliik ve kolektif ingas1 (tiiketim,
annelik, birarada yasama bigimleri)

* Ekolojik olarak siirdiiriilebilir yagsam bigimleri
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4. Makro Diizeyde Altiist Olusa Dair
Oneriler ve Pratikler

Bu diizeyde birikim mantiginin yeni bdlgelere niifuz etmesine
kars1 direnisle (baska bir deyisle miilksiizlestirme yoluyla yeni bi-
rikim bi¢imlerine direnisle) karsilasiyoruz. Bu miistereklerin savu-
nulmasindan gecgiyor: Su, toprak, ormanlarin savunmasinda (neo)
ekstraktivizme* karsit miicadele ve ayni1 zamanda yasam risklerini
yonetmek i¢in kamu hizmetlerinin ve kolektif mekanizmalarin sa-
vunulmasi. Ayn1 zamanda serbest ticaret ve yatirim anlagmalarina,
halihazirda kurulmus olan ve bu anlagmalar1 destekleyen yapilara
(WTO, IMF ...) ve her diizeyde -kiiresel, bolgesel ve ikili- pesimizi
birakmayan yeni dalgaya (TPP, TISA, TTIP, CETA...) kars1 miica-
deleden geciyor. Ekonominin finanslagmasina son vermekten ge-
ciyor. Kamu maliyesinin finansal mantiktan ve kemer sikma cen-
deresinden ayrilmasindan geciyor. Bu, ticari oncelikleri dayatan
yasalliga itaatsizlik ederek gerceklesir (Avrupa’da bu, halk iradesi-
ni ihlal eden Yunanistan tarafindan imzalanan mutabakattan Ispan-
ya Devleti’nde sindirerek ve ihanetle onaylanan Anayasanin 135.
maddesine kadar uzanir). Sifir agik mantigina karsi ¢gikmaktan ve
kamu biitgelerinin zamanini piyasalarin zamanindan ayirmaktan
geciyor: Borsalarin bugiin kapanmadan bir {ilkenin borcuna daha
1yi bir not verdigi diisiiniiliirse ekonomi politikalarinin onaylanma-
st kabul edilemez. Ekonomi politikasinin zamanlari, finansal dal-
galanma veya is bilancolar1 degil (insan ve insan olmayan) yasam
zamanlar1 olmalidur.

Makro diizeyde borcu yurttas denetimine veren c¢ok gii¢lii
bir onerimiz var. Kamu borcunun hangi kisminin dogrudan ya-
sadis1, hangi kisminin toplumsal ve ¢evresel agidan gayrimesru

* Ekstraktivizm; bu gezegendeki her seyin bizim kisa dénem ihtiyaglarimiz, isteklerimiz ve
hatta ongoriilemez kaprislerimizi karsilamak ugruna topraktan ¢ikarilabilecegini soyleyen
bir ideolojidir. Ekstraktivist bir bakis agis1 dogal kaynaklar1 sadece ¢ikarilacak ve insanlar
tarafindan somiiriilecek bir sey olarak; sorunlarin tiimiiniin ¢oziimiinii daha fazla madencilik,
daha fazla somiirii ve daha fazla tiiketimde goriir.
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oldugunu belirlemeyi basaran ve somiirgeci tarih boyunca birik-
mis tarihsel ve ¢evresel borglar1 da tanimlayan bir denetim. Bura-
dan hareketle bir iilkenin (veya kurulusun) borg alan konumundan,
yasadis1 veya gayrimesru borcu ddememe ve ddenmesi gereken
kismi1 yeniden miizakere etme taahhiitiinii kendimize vermeliyiz.
Ve bir tilke bor¢ verme durumunda yasadis1 veya gayrimesru bor-
cun affin1 taahhiit etmelidir. Son olarak birikmis tarihsel borgla-
rin hesabini kapatmayi taahhiit etmeliyiz. Bu yurttas denetimine
baglamak i¢in borcun gayrimesrulugu tanimina feminist kriterler
eklemenin ne anlama geldigini daha iyi ifade etmemiz gerekiyor.
Deneyimlerimiz farklidir ancak yeterince sistematize edilmemis
ve paylagilmamistir.

Ucretsiz emegin sistemi yeniden yapilandirmak igin g&riin-
meyen -ve sonsuz esnek sanilan- bir yastik altt olmasimin 6niine
geeme miicadelesi, makro diizeyde ¢ok 6nemli bir miicadeledir:
Bu, sermaye-yasam ¢atigmasinin goriinmeyen bakimda saklanarak
¢oziilemeyecegini soylemek demektir. Bunun hangi spesifik 6ne-
rilerde somutlanacagini tespit etmek bizim i¢in bazen zor olsa da
bundan sikayet etmek ve heteropatriyarkal ve irk¢1 bir ekonominin
gizledigi ekonomik devi giin 15181na ¢ikarmak yine de elzemdir.

Yalnizca retorik gibi goriinebilen ancak derin sonuglari olan bir
makro boyut, goriiniige gore bize ekonominin ve onun evriminin
bir fotografin1 veren gostergeler sistemidir. Ekonomik biiyiimenin
(yani pazar genislemesinin) kolektif ilerlemenin 6l¢iisii oldugu,
kisi basma gelirin bize refah seviyelerimizi anlattigi, istihdam
oranlarmin insanlarin ekonomik faaliyetini ifade ettigi gercegine
kars1 isyan etmeliyiz. Ne refah gayrisafi yurti¢i hasiladir ne de
toplumsal olarak gerekli is istihdamdir. Acilen o “Skandal Sey”in
imaj1 ile benzerligi olmayan bagka bir gdsterge sistemine sahip
olunmalidir. Ve feminizmin androsentrik (erkekmerkezci) olma-
yan gosterge sistemleri yaklasgiminda, 6rnegin zamanin 6l¢iilmesi
ve kullanilmasi gibi konularda ¢ok zengin bir deneyimi vardir.
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5. Mezzo Diizeyde Altiist Olusa Dair
Oneriler ve Pratikler

Mezzo diizeyde yapilan ve talep edilen bir¢ok sey var. Burada
bazilaria deginelim.

5.1. Isgiicii Pazar:

En ¢ok 6nerimizin oldugu alanlardan biri isgiicli piyasasi ile
iligkili olandir. Cinsiyete dayali ayrimciligin ¢ok yonlii oldugunu
biliyoruz; istihdama erigim, siirdiirme ve isttihdamdan ¢ikis diize-
yinde yasanir ve gogmenlik statiisii, etnik kdken, cinsel yonelim,
toplumsal cinsiyet kimligi, islevsel cesitlilige vb. dayali ayrim-
cilikla icigce gecer. Her seyden once diinyanin dort bir yanindaki
sendikalardan (temelde karma sendikalarin kadin/toplumsal cin-
siyet alanlarindan ve/veya Oncelikli veya tekbasina kadin iscileri
orgiitleyen sendikalardan) giindeme getirilen (bazilar1 zaten iyice
denenmis) pratik onerilerin yeniden yogunlagsmasi gereklidir. Cok
yonlii ayrimcilikla miicadele edecek ve insana yakisir calisma ko-
sullarna ulasacak &neriler. Bu, Ispanya baglaminda en son emek
reformlarinin yiiriirlikten kaldirilmasi gibi somut ve acil miica-
delelerle gerceklesebilir ya da bugiine kadar Uluslararas1 Calisma
Orgiitii’niin evigi istihdam icin insana yakisir ise iliskin 189 Soz-
lesmesini onaylamamis olan 164 {ilke bunu yapiyor.

Feminizm perspektifinden isgiicli piyasasiyla ilgili ana miica-
delemizin para olmadigini, tek basina ya da dncelikli olarak {icret
artiglar1 i¢in de bir miicadele olmadigini biliyoruz. Bu, isgiicii pi-
yasasiin sadece isgiiciine degil insanlara bel bagladiginin kabul
edilmesi i¢in verilen bir miicadeledir. Pazarin talep ettigi mantar
is¢ci adin1 verdigimiz seye kars1 bir miicadeledir: Kendi bakim ih-
tiyaglari veya baskalarina kars1 bakim sorumluluklari olmayan an-
cak her giin ise duygusal ve fiziksel olarak saglikli gelen ve sirket
ihtiya¢ duydugunda tamamen erisilebilir ve esnek olan isgi.
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Bu figiirle miicadelede is, aile ve 6zel hayati uzlastirma hakla-
r1 olarak bilinen talepler esastir. Simdi birkag seyi akilda tutarak
bu haklar i¢in savagmaliyiz: Bu haklar, yalnizca ¢ekirdek (radyo-
aktif) aileye degil, ¢esitli bakim baglarina yanit vermelidir. Uz-
lagsma soyleminin haklart hukuka yonlendirerek kadinlarin bakim
sorumlulugunu giincellemeye hizmet etmesinden ka¢inmaliyiz.
Ancak her seyden 6nce uzlagsma fikrinin ele alinmasi gereken esas
meseleleri, altinda yatan c¢atismalar1 gélgelemesini 6nlemeliyiz.
Bu haklar, sermaye-yagsam c¢atismasini maskelemek i¢in kullanil-
mamalidir. Ornegin mesai saatlerinin uzatilmasi lehine tartigmak
i¢in bizimle uzlagma hakkinda konusamazlar. Nihayetinde bili-
yoruz ki uzlagma bir yalandr, eger kapitalist bir sirket kadrosuna
tam uzlagsmaya izin verirse artik kdr/i olmayacak hatta kapitalist
bir sirket olmayacaktir. Fakat bu arada kendimiz durumu gerilim
i¢inde hallediyor ve hayati parca par¢a sermayeden koparip geri
kazanmaya bagliyoruz. Giindelik hayatta yagamin bakim sorum-
lulugunun hepsini tistlenmek ugruna yapiyoruz bunu.

Peki tiim bu uzlasma haklar1 nasil finanse ediliyor? Kapita-
list firmalardan kullandiklar1 emegin yeniden iiretimi i¢in sosyal
giivenlige katki ve karlar1 oraninda vergiler seklinde 6deme yap-
malarim talep ederek finanse edilirler. Son olarak isgiicli piya-
sas1 agisindan kritik bir talep, calisma saatlerinin dnemli 6l¢iide
azalmasidir. Bazen iicretli ¢aligsma zamaninin is isteyen niifusun
tamamina dagitilmas1 onerilmektedir. Boylelikle 6rnegin Avrupa
icin ¢alisma giiniiniin haftada yirmi bir saate indirilmesi gerektigi
hesaplanmigstir. Peki ya bunu bagka bir sekilde yaparsak? Yapmak
zorunda oldugumuz iicretsiz isin zamanini boliistiirelim ve isgiicii
pazarina gitmek icin ne kadar zamanimiz kaldigin1 gorelim. Ca-
lisma saatlerinin azaltilmasi, tiim is¢ilere giden maas bordrosunda
bir diisiis anlamina gelemez ancak bunun yaninda iicret yapisi-
nin gdzden gecirilmesi anlamina gelir: Asgari ticretin artirilmas,
tavan tcretlerin belirlenmesi, emegin degerinin hayati siireclere
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katkilarma gore yeniden diisliniilmesi (ayn1 zamanda esit deger-
deki igler i¢in esit iicretin saglanmasi) ve hangi ticret farkliliklari-
nin mesru ve gayrimesru kabul edildigine dair kolektif kriterlerin
olusturulmasi gereklidir. Ya da hayatlarimiz ayn1 degerdeyse esit
ticreti de mi konugmaliy1z?

Fakat emek haklar1 bakimindan gelistirdigimiz Oneriler, altin-
da yatan hedefle ilgili olarak aklimizi karigtirmamalidir: Birikim
mantigina tabi ve gizli yiiziinde kadinlagmis bakim olan yabanci-
lagmis emek olarak ticretli calismaya son verme. Ufkumuzda emek
fikrini yeniden insa etmek, isleri (ya da her ne diyorsak onu) iyi
yasamin hizmetine sunmak vardir. Ozgiirlesme istihdamda degil-
dir; altiist etme, toplumsal olarak gerekli islerin radikal bir sekilde
yeniden diizenlenmesinde yatmaktadir.

5.2. Maliye Politikast ve Kamunun Elestirel Savunusu

Halihazirda mali politikanin toplumsal cinsiyet Onyargilar
hakkinda ¢ok sey biliyoruz. Ancak yine de irdelememiz gereken
bircok yonii var (Ornegin Ispanyol devletindeki bazi degisimi
amaglayan belediyelerde yerel vergilendirmede bu onyargilari
belirlemeye ¢aligiyorlar). Buradan hareketle kokli ve ilerici bir
vergi reformu talebine (dolandiricilik ve vergi cennetlerine karsi
miicadeleye ilaveten) katiliyor ve ayni zamanda bu ilerlemenin
tanimlanmasina ek unsurlar getiriyoruz.

Dogrudan vergilere, dolayl1 vergilere gore Oncelik veren bir
vergi reformuna ve ayni zamanda sermaye lizerindeki vergilere
calisma tizerindeki vergilere gore dncelik tantyan bir vergi refor-
mu konusunda kararliy1z. Biiyiik sirketlere 6diil kapilarini agarken
kiigiik sirketlere uygulanan gerici sermaye vergilerine son verin.
Sermayeden emege, licretliden {icretsiz ise, BBhYE’den toplumsal
gruba yeniden dagitilan bir vergi reformu. Ilerici bir vergi sistemi,
bazi birlikte yasama bigimlerini digerlerine gore 6ncelikli tutma-
yan bir sistemdir. Ve mekanizmalarini yasamin siirdiiriilebilirligi
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perspektifinden yaratict bir sekilde gozden gegirendir. Orne-
gin Gipuzkoa’da birka¢ ¢aligma arkadasimizin yaptigi gibi (ve
muhafazakar parti iktidara dondiigiinde derhal yiiriirliikkten kaldi-
rildig1 i¢in) kurumlar vergisinde indirim hakki ile yatirimlar yapar-
ken AR-GE ve teknolojik olmayan inovasyon i¢in tesvik fikrinin
kendisini yeniden tamimladilar: Pazardaki konumlarini iyilestir-
meyi miimkiin kilan yatirimlardan “toplumsal yeniden iiretimi ko-
laylagtirma sorumlulugu ve insanlarin duygusal ve maddi refahina
kolektif destegi” listlenmeyi ¢agrigtiran yatirimlara.

Bu tiir bir vergi reformu, kolektif parasal kaynaklara sahip ol-
mamiza izin vermelidir. Ne i¢in? Kamunun saglam elestirel savun-
masini yapmak igin.

Refah devletinin hi¢bir durumda bizim miicadele ufkumuzla
ilgisi olmadigini biliyoruz. Ciinkii refah devleti, sorguladigimiz
kapitalist ekonomiye aittir ve (s6ziim ona) en basarili versiyon-
larinda bile her zaman uluslararasi esitsizlik, ¢evresel talan ve
cinsiyete dayali igboliimiine dayanarak siirdiiriilmiistiir. Ama evet,
iyi birarada yasamin belli bagh boyutlarini garanti altina alma so-
rumlulugunu kolektif {istlenme anlaminda kamuyu savunuyoruz.
Halk saglig1, egitim ve sosyal koruma sistemlerini savunuyoruz.
Toplu tasimay1 ve toplu konutlarini savunuyoruz. Ornegin kendine
yeterliligi tesvik etmek, ihtiyact olanlarin bakimim kargilamak ve
erken cocukluk egitimini garanti etmek i¢in kamu hizmetlerinin
ve mallarinin yayginlastirilmasimi savunuyoruz. Ve 6zellestirilmis
olanin tersine gevrilmesini... Kar etmenin yasaklanmasini gerekti-
ren stratejik sektorlerin var oldugu fikrini savunuyoruz.

Ama en az ii¢ anlamda elestirel savunusunu yapiyoruz. Ka-
musal olan1 herkese ait olanin biirokratik ve hiyerarsik vizyonun-
dan koparan ve miisterek olana yaklastiran dogrudan yonetim ve
katilim mekanizmalarin1 uygulamaya koymak gerekir. Miigterek
olanla karsit degil dogrudan baglantili bir kamusal ekonomik
alan tahayyiil ediyoruz. Ayni1 zamanda elestirel yaklasiyoruz;



44

Feminist Ekonomi

¢linkii ayn1 anda hem kamunun evrensellik kriterini gergeklestir-
me konusunda biiyiik bir kapasiteye sahip oldugunu bilirken hem
de bunu ¢ogu zaman farkliliklar1 yadsima, yasam tarzlarini tek-
tiplestirme ve standartlagtirma pahasina yaptigini fark etmeliyiz.
Kamuyu ayn1 anda esitligi ve ¢esitliligi garanti edecek tarzda na-
sil inga edecegimizi diisiinmek i¢in hayal giiciine ihtiyacimiz var.
Bu, muhtemelen kamuyu miisterek olana yakinlagtirma iddiasiyla
baglantilidir. Son olarak ekonominin giinliik igleyisinde yasanan
oncelikli dagitimin gerilemesini azaltmak i¢in en iyi durumda
ikincil anda harekete gecen devletin halihazirda tek yeniden da-
gitic1 olma roliinli agma arzusuyla elestirel yaklasir. Baslangicta
kotii dagitilmis olani, en iyi ihtimalle biraz daha iyi dagitan bir
devletin Gtesinde ayricaliklar1 giderecek mekanizmalar1 devreye
sokan kamusal-miigterek kurumlar tahayyiil edebilir miyiz? Her
bireyin goniilliiliigiiniin 6tesine gegen ve odagi ayrimciliktan ay-
ricaliga kaydiracak mekanizmalar...

Feminizm, gelir tarafi (ilerici maliye politikasi) ve harcama
tarafi (kamunun elestirel savunusu) arasinda baglanti kurma yol-
larin1 denedi. Toplumsal cinsiyete duyarh biitgeler, refah biitgeleri
ve katilimci biitgeler burada yerini alir. Bu araglar ne basit ne de
her zaman esit derecede yararhdir. Ancak elimizde olan ve uygun
gordiigiimiizde kullanabilecegimiz araglarin bir kismidir.

Acikeast kamuya olan bu inag, her baglamda kamu kurumla-
rinda var olabilecek giivene baghdir. Devlet, sadece asir1 derecede
mesafeli degil ayn1 zamanda dogrudan diigman bir tesekkiil oldu-
gu zaman kamuya baglilik kurumsal olana degil miisterek olana
baghliktir. Ancak baska baglamlarda saldiri siyasetine giiglii bir
baglilik vardir.

5.3. Sosyal ve Dayanisma Ekonomisi

Baska ekonomiler arayiginda sosyal ve dayanisma ekonomisi
(SDE) esas tercih olarak ortaya ¢ikiyor. Kamu satin alimlar1 ve
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sozlesmelerinden giinlilk vatandas katilimina kadar agik tesvik
mekanizmalar1 da s6z konusudur.

Bu anlamda muazzam derinlikte sorular soran birgok yoldasi-
miz var: Sayet feminist degillerse tesekkiiller ne ol¢iide sosyal ve
dayanigmaci olabilir? Ve feminist parametreler altinda ¢alismak ne
anlama geliyor? Hala ticretli kole oldugumuz bir ekonomi gerge-
vesinde tiiketimciligi tesvik eden ¢arka kapilmadan kapitalizmden
dogrudan kopan bir ekonomik bi¢im olarak SDE nasil kullanilir?
SDE’yi alternatif iiretim ve ayn1 zamanda kolektif tilketim bi¢imi
olarak kullaniyor muyuz? SDE’nin finansal siirdiiriilebilirligini ve
ayrica yeniden liretim siirdiiriilebilirligini garanti altina almak i¢in
ne tiir zorluklar yasaniyor? Bu tesekkiiller, ortak sorumluluk alma-
yan bir toplum baglaminda iiyelerinin bakim ihtiyag¢lar1 ve sorum-
luluklarina tam olarak cevap verebilir mi?

SDE’nin 6zendirilmesi, ayn1 zamanda paranin rolii sorusunu da
giindeme getiriyor: SDE iddiasi, yerel para birimlerinin dolasimda
demokratik olarak kontrol edilmesiyle ve paranin birikim degil de-
gisim araci roliine dénmesiyle elele gidebilir ve gitmelidir. Simdi
bu, bizi temel soruya geri getiriyor: Kullanim degeri ile degisim
degeri nasil iligkilendirilir? Mallarin degeri parasal olarak nasil
ifade edilir? Deger nedir? Degeri yasamin siirdiiriilebilirlik siirec-
lerine katkiyla iliskilendirmeye ve bu konuda daha fazla feminist
diisiince iiretmeye ihtiyacimiz var.

5.4. Oz Yonetilen ve Metadisilastirilan Alanlar

Heteropatriarkal kapitalist bir isgiicii piyasasini yerle bir etme,
SDE’nin alanlarin1 ¢ogaltma ve kamusal i¢in gosterilen cabalar,
ihtiyaglarin kolektif ve metadigilastirilan ¢éziimiine izin veren 6z
yoOnetim alanlariin yaratilmasi miicadelesi ile elele gitmelidir. Bu
alanlar, ayn1 zamanda ¢alisma organizasyonunun bagka bigimleri-
ni denemek i¢in ve gergeklestirmek istedigimiz iyi birarada yasa-
min ne oldugunu kendimize sormamiz icin gerekli kilit alanlardir.
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Toplum merkezleri, isgal evleri, zaman bankalari, DIY (do it yo-
urself veya kendiniz yapin) veya daha iyisi DIWO (do it with ot-
hers- bagkalariyla birlikte yapin) deneyimleri, ortak ebeveynlik
gruplari, licretsiz magazalar, karsilikli destek aglari... Farkli bag-
lamlarda bazilariin veya digerlerinin az veya ¢ok giicii olacaktir.
Ancak bu “Skandal Sey”in tiim giicliyle niifuz ettigi bolgelerde
bile radikal bir sekilde farkl kriterler tarafindan yonetilen alanlar
var. Bunlar mevcut yasalara itaatsizlik ve/veya kamulastirma ve
0zel miilkiyete kars1 miicadele yoluyla da savunulmasi ve genis-
letilmesi gereken temel alanlardir.

5.5. Tarum Reformu ve Gida Egemenligi

Tarim reformu iddiasi, biiyiik arazilere karsi ve toplumsal miil-
kiyet i¢in miicadelede toprak miilkiyetinin yeniden dagitilmasini
kapsar. Diinyanin bir meta olmadig1 ancak kamu yararinin hiz-
metinde olmasi gereken doganin bir varligi oldugu fikrinden do-
gar. Tarim reformu talebi; halklarin kendi gida sistemlerini kurma
hakkin iceren, kdylii ekonomileri ve agroekolojinin merkeziligi-
ni vurgulayan gida egemenligi miicadelelesi ile iliskilidir. Biitiin
bunlar, kirsalin elestirel olmayan bir ideallestirmesine kapilmadan
sozde ilerlemenin kagimilmaz kaderi olarak kenti sorgulama ve
toplumun yeniden koyliilesme siirecini baglatma miicadelesiyle (ya
da daha ziyade sorunuyla) baglantilidir. Bu miicadelelerde koylii
kadinlarin (yeniden) iireticiler olarak rolii taninmali, onlarin koy/ii
ailesinin kara kutusu i¢inde i¢inde kalmalar1 engellenmeli ve bilgi-
leri taninmalidir. Ayn1 zamanda bu iddialarin topluluk kurma veya
kurtarma fikriyle baglantili oldugu 6lciide 6teki olan her 6zne {ize-
rinde kontrol kurma unsurlar1 (her baglamda neyin normallik-nor-
matiflik olarak tanimlandig1) sorgulanmahidir. Ozellikle ¢ogu kez
topluluk iliskilerini karakterize eden kadinlarin bedeni, cinselligi
ve yasami lizerindeki kontrol de buna dahildir.
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6. Mikro Diizeyde Altiist Olusa Dair
Oneriler ve Pratikler

Giindelik ve goriiniise gore daha kiigiik olana dayali sistemi al-
tiist eden ¢ok sayida ekonomik pratikler vardir. Tam bu noktada
sessiz bir devrim baglatiyoruz ama gergekten bunu yaparken ko-
lektif diisiinmemiz gerekir.

6.1. Sessiz Devrim

Toplumsal cinsiyete giindelik hayatta itaatsizlik igindeyken he-
teroseksiiel matrisin ekonomik boyutlarina itaatsizligi de dahil et-
tigimiz zaman sistemi altiist ediyoruz. Cinsel arzu, toplumsal cin-
siyet kimligi veya agka dair heteronormatif talimatlara itaatsizligin
ekonomik boyutunu yorumladigimizda altiist ederiz. Heteroseksii-
el matris bizi hasarli oznelere doniistiiriiyor. Ekonomik terimler-
le hegemonik erkeklik, piyasa ortamina bireysel olarak basariyla
eklemlenerek 6z yeterlilik i¢in can atar ve kendini kendisi i¢in inga
etme mantig1 izler. Ve hegemonik kadinlik, asktan dolayr yapmasi
gereken geri kalan isleri yaparak kendi disinda kalan herkes i¢in
kendini feda etme ve bagimli kilma mantig: izler. Her ikisi de ya-
tay bakimdan karsilikli bagimlilig1 gidermeyi engelleyen hasarli
Oznelliklerdir. Dolayisiyla onlara itaatsizlik vazgeg¢ilmez bir adim-
dir. Kendimizi kadin olarak gézden gegiren bizler agisindan bu, 6z
yeterlilik yanilsamasina diismeden gerici bakim etigine baskaldir-
mak anlamina gelir. Ve bizi bu etige tabi kilan agki (romantik agk,
asik olma diisiincesi, annelik agki) sorgulamayi1 gerektirir. Ancak
buradan hareketle farkli bir ekonomik mantik insa edebiliriz. Bunu
bir bakim etigi olarak adlandirmak isteyenler vardir ve belki de
ekolojik bakim mantig1 diyebiliriz. Ne beyaz erkekligin iiretken
etiginde ne de BBhYE’ye tabi 6znelerin (neo) kole etiginde olan
bir mantik; giinlimiizde kolektif bir yap1 olarak var olmayan bir
mantik ancak itaatsizlik siirecinde harekete gegirdigimiz pratikler
ve Oznelliklerde kesfediyoruz.
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Giindelik pratiklerimizde cinsiyete dayali igboliimiiniin asin-
mast, altiist etmenin bir diger esas yontemidir. Bunu sdyleyerken
ticretli ve iicretsiz ig arasindaki basit boliinmenin ¢ok Otesine ge-
¢en sapkin bir is organizasyonundan bahsettigimizin farkindayiz.
Cinsiyete dayali igbdliimiiniin iz birakan igler ile iz birakmayan
isler arasinda ayrim yapan heteroseksiiel matris boyunca isle-
rin sistemik dagitimiyla ilgisi oldugunu biliyoruz (¢ilinkii onlarin
iriinleri yasayan bir iiriindiir ve {retildigi anda tiketilir); kolektif
olanda liyakatin sulandirildig1 islere karsi basar1 ve liyakatin bi-
reysellestirilebildigi isler; karanlikta i¢ organlarda yapilan iglere
kars1 kamusal alanda yapilan ve goriiniir olan isler. Ve nihayetinde
cinsiyete dayali isboliimiiniin erkeklikle baglantili islerde maddi
getiriler (parasal ve haklar acisindan) ile sosyal prestij arasinda
dogrudan bir korelasyon oldugu gercegine atifta bulundugunu bi-
liyoruz. Kadmlastirilmis islerde bu korelasyon tersidir: Toplumsal
kabul ne kadar biiyiikse o kadar ¢ok {icretsiz yaparsiniz. Ciinkii iyi
kadinlarin gergek isleri ask i¢in yapilanlardir.

Heteroseksiiel ciftlerde ve evlerimizde fakat ayni1 zamanda
birarada yasamak i¢in diger her tiir iliskilerde ve alanlarda (is,
komsuluk, politik vb.) bu yapiya isyan etmemiz gerekiyor. Cinsi-
yete dayali isboliimiine karsi miicadele, onlarca yil 6nce feminiz-
min kilit digiimiiydi. Belki de zaten kazandigimizi sanmamizin
olumsuz bir sonucu olarak bugiin nispeten bu miicadeleyi terk
etmis durumdayiz. Belki de bu isb6liimiiniin son yillarda nasil
yeniden eklemlendigini anlamak adina kolektif tartigma alanlari-
n1 kurtarmanin zamani gelmistir; yeni annelik bigimleriyle nasil
iliskilendigi, gé¢menlik statiisii ve 1rk eksenleri tarafindan esit-
sizliklerin nasil yeniden yapilandirildigi, bedenlerin ve yasamla-
rin giinliik bakimiyla gorevlendirildikleri bir 6z yeterlilik idealiy-
le nasil iligkilendigi vb.

Giindelik yasamda ayn1 zamanda iyi yasamanin bagka anlam-
larin1 da olusturuyoruz. Yasamin ekolojik olarak siirdiiriilebilir
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bigimlerine baglayabilecegimiz yer burasidir. Tiiketim carkini
kirabilecegimiz yer de. Kendini feda eden annelige, daha genis
anlamda annelige ve bakimin kadinin kaderi olmasina itaatsizlik
edebilecegimiz yer burasidir. Bir yandan hayatin karanlik yon-
leriyle ylizlesme kararliligimi gosterecegimiz, 6zerklik ve 6zgiir
secimi birlestiren baska bir birarada yasam iligkilerine baslaya-
bilecegimiz yer giindelik hayattir. Se¢ilmis aileler, 6zgirligi ki-
sitlamazlar ama ayni zamanda isler zorlastiginda da ¢6ziilmezler
¢linkil ac1 veya hastalik gibi seyler de hayatin bir parcasidir.

Oyleyse cogu altiist etme bigimleri giindelik hayattan gelir.
Temel adim; bunlara politik bir anlam vermek, yalnizca bireysel
ve birbirinden kopuk olan pratigi agmaktir ¢iinkii feminizmin her
zaman sOyledigi gibi kisisel olan politiktir. Eger giindelik ekono-
miye, somut pratiklerimize, kendimizi ekonomik 6zneler olarak
kabul etme bi¢imimize, yakinlik kurma arzularimiz ve kisilera-
ras1 iligkilerimize dair sessiz bir devrim yagsanmazsa bu “Skan-
dal Sey”in altiist edilmesi miimkiin degildir. Ve eger bu sessiz
devrimi goérmezsek ve onu boyle adlandirmazsak altiist etme de
yasanmaz: Kapitalist mantig1 agsan ve hi¢bir zaman bitmeyen ye-
niden yapilanmasi bagladigindan beri bu “Skandal Sey”i parcga-
layan pratikler.

6.2. Kolektif Araclar Arayisi

Mikro pratiklerden altiist oluga sigrama yapmak i¢in devir-
mek istedigimiz sistemin ne zaman, nerede, nasil etkili bir sekil-
de altin1 iistiine getirdigimizi kendimize sormaliyiz. “Onurlu Bir
Yasam Icin Direniste Orta Amerikali Kadinlar Agi”ndan kadin
yoldaglarin Orta Amerika’da yasadiklar1 gii¢lii yeniden fiiretim
krizi baglaminda ilerleyebilmek adina bir¢cogunun baslattig1 gelir
getirici girisimleri sorguladiklar1 zaman yaptig1 sey budur. Kendi
aralarinda bu girisimlerin ne zaman anti-kapitalist, anti-neoliberal
ve anti-patriyarkal direnis pratikleri olarak tanimlanabilecegini
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belirlemeyi 6nerdiler. Tita Torres’in* sozleriyle ilk olarak her giri-
simin birinci seviyede “bu diinyada gézden ¢ikarilabilir bir halkin
varligimi kabul etmeyerek etik ve politik direnige” sahip oldugu-
nu savunuyorlar. Asla vazgegilmeyen bu ilk seviyeden hareketle
kadinlar “deneyimleri ve aileleri i¢inde isin ve bakimin 6rgiitlen-
mesiyle iliskili bagka ekonomik direnis bi¢imleri; {iretim bigim-
leriyle iligkili ¢esitli kiiltiirel ve politik direnis bigimleri gelisti-
riyorlar ve bunlara ticarilestirme ve miibadele mekanizmalar1 ve
alanlartyla 6z tiikketim ve tiiketim eslik ediyor”. Asagidaki tablo,
direnisi tanimlamak i¢in bulduklar1 “yollarin” yeniden degerlen-
dirilmesini igeriyor.

ANTI-KAPITALIST, ANTi-NEOLiBERAL VE ANTIi-PATRIYARKAL
DIiRENIS PRATIKLERININ TANIMLANMASINA YONELIK YOLLAR

Kadinlar arasinda
orgiitsel gelisim ve
politik iligkiler

Kolektif drgiitlenmeyi ekonomik acidan siyasetle
birlestiren kolektif girisimler ( ekonomik dongiiniin
tamami kolektif olmak zorunda degil)

Uretim, dagitim,
pazarlama ve
miibadelede direnis
unsurlari

Uretim araglar1 ve siirecleri iizerinde karar verme
yetkisi ve kullanim sartlarinda ekonomik bagimsizlik
vaad eden girigsimler; kisa ve daha basit ekonomik
dongiiler, paradan bagimsiz...

Kargilikli bakim ve
6z bakim

Bakimi goriinmez olmaktan ¢ikarmaya 6zel 6nem
veren ve baska bir bi¢cimde organize etmeyi ve deger
bigmeyi vaad eden girisimler. Kendisini olusturan
kadinlar arasinda bakim aglari olan girigimler.

Yagamin ve yasam
agmin yeniden
iretimi

(Iyi) yasanm (insan yasamini ve toprak ananinkini)
yeniden {ireten girisimler, ayn1 zamanda iyi yasam
dedigimiz sey hakkinda bir tartigma baglatan
girisimler (tiiketimcilik ve 6zveriyle ilgili fikri
degistirirler) ve yagamin kok saldig1 beden-toprak
yurdunun egemenligini savunurlar

4 Direnis iginde ekonomik girigimleri tesvik siireci cergevesinde Onurlu Bir Yagam I¢in Dire-
nen Orta Amerikali Kadinlar Ag: tarafindan gelistirilen feminist ekonomi ve iyi yasam pers-
pektifi ile Ana Felicia Torres tarafindan 2014 yilinda hazirlanan, gelir yaratma girisimlerini
ve kadinlarmn direnisine iliskin ekonomik deneyimleri degerlendirmek ve giiglendirmek igin
gostergeler ve degiskenler dokiimani.
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Kadinlar i¢in kisisel | Kadinlarin kendi yasam projelerine yanit veren

yasam projelerinin | girisimler: Bireysel olarak yasanan ancak kolektif
gelistirilmesi olarak olusturulan projeler. Kendi yasam projelerimizi,
her biri bireysel ve yalitilmig projelerin toplami olarak
diistinmiiyoruz.

Atadan kalma bilgi | Atadan kalma bilgileri kurtaran ve bize yasamlarimiz
ve pratiklerin geri | iizerinde, beden-toprak-yurdu iizerinde dzerklik
kazanilmasi veren ve stirdiiriilebilirligi garanti eden girisimler. Bu
kurtarma kritik bir geri kazanmadir ¢iinkii atadan kalma
bilgi ve pratiklerin ataerkil boyutlarini sorgulamaktadir.

Kisacas1 somut pratiklerde su ya da bu sekilde ileri atilmak
icin hayata gecirdigimiz pratiklerde bile pek ¢ok olasi altiist etme
mevcuttur. Ancak altiist etme kendi kendine olmaz. Bunun {izerine
birlikte diisiinmemiz ve daha 6nce adimlar atmis olanlardan 6gren-
memiz gerekir.

7. Son Degerlendirmeler

Doniigiim girisimlerine ihtiyag duydugumuz bir donemdeyiz.
Bagka bir deyisle ekolojik ¢okiis ve uygarlik krizinin birlesmesinden
dolay1 diinyanin zaten degismekte oldugunu anlayarak ya reform
ya devrim felg edici ikileminden kaginan girisimlere ihtiyag vardir.
Buradan hareketle doniisiim girisimleri, acil durumlara yanit ver-
mekle sistemik degisimin temellerini atmay1 birlestirmelidir. Ozlem
duydugumuz girisimler, yeterince iyi olan girisimlerdir. Kusursuz
ya da lekesiz degiller ¢ilinkii hepimiz ¢amurun i¢indeyiz. Ancak bi-
linmeyene duyulan korkuyu kaybetmis, farkl bir gelecege giivenen
cliretkar girisimlerdir. Ve bunlar; (ne ¢ekirdek aileye hapsolmaya
ne piyasada miisteri seklinde kisiliksizlestirmeye ne de biirokratik
bir devletin pasif 6znelerine) karsilikli giivene, yasanabilir hayatlar
inga etme konusunda ortaklagma giivencesine dayantyorlar.

Bu “Skandal Sey”in feminist altiist olusuna yonelik bu girigim-
ler, coklu hak taleplerini birlestiriyor. Bir yandan zaten var olan ve
acikca feminist olarak kabul edilmeyen miicadeleleri ve talepleri de
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igeriyor. Onlar1 igsellestirmeliyiz, feminizmin davasinin derin bir
pargasi olduklarini anlamaliyiz ayn1 zamanda onlart politik iddiala-
rimiza gore gozden gecirmeliyiz. Bu miicadeleler arasinda 6rnegin
gida egemenligi, bor¢ denetimi veya kiiglilmeyi sayabiliriz.

Ote yandan zaten var olan ve agik¢a feminist olan miicadeleler
ve taleplerle karsilasiyoruz. Bunlarla ilgili olarak birka¢ temel go-
rev var. Bu feminist miicadeleleri, sistematize etmeli ve biitiine dair
anlam kazandirmaliyiz ¢iinkii daginiklik, kapsama genisligini ve
gliclinii gozden kagirmamiza neden olur. Ayrica aralarinda kalan ve
zaman zaman yumusama siirecinde kaybettigimiz direnis ve ¢catigma
unsurlarini da kurtarmamiz gerekiyor. Bu yiizden 6rnegin uzlasma
haklarmin sadece kadinlara yoneltilmemesi miicadelesi, erkeklerin
bakim hakkinin s6zde savunulmasi yoluyla degil ancak erkeklerin
bakimdan anlamama ayricaliklarini asindirma ve kadinlarin zorunlu
aile hizmetini reddetme hakkini1 savunma perpektifinden verilebilir.
Ve ¢oziilmemis tartigmalar1 giindeme almaliy1z: Annelik karsisinda
kendimizi nasil konumlandirtyoruz; insana yakisir caligma kosullari
icin baglangic seviyesinde (ve yetersiz) hak talebinin 6tesinde evde
istthdamla yapmak istediklerimiz ve bugiin hizla ¢ogalan yardimla
iiremenin biyoekonomilerine yaklagimimiz nedir?

Altiist etme girisimleri, sadece gelecek iddialarini degil aym
zamanda mevcut pratikleri de icerir. Bu anlamda somiirgeci Av-
rupa’daki bizlerin Abya Yala’ya (ve kiiresel Giiney’in diger cog-
rafyalarma) 6zel bir ilgi géstermemiz gerekiyor. Ciinkii onlarda su
“Skandal Sey” tarafindan tam anlamiyla ele gegirilmemis ekono-
mik bigimleri bulabiliriz. Carpik gelismis diinyanin devlet/6zel gir-
ket/aile cenderesini yarip ¢ikan daha fazla kurtulus yollar1 vardir.
Ciinkii {ilke/kent yapisi, kentsel olanin tahakkiimiine heniiz pek
yatkin degildir. Halk, koylii, yerli ve Afro-soylu kadinlarin ekono-
mik pratikleri, ¢esitli ekonomi bigimlerinin konsolide edilmesi ve
stirdiiriilemez sekilde kentlesmis cografyalarin yeniden koyliilesti-
rilmesi adina bize ¢ok sey 6gretebilir.
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Son olarak asil gorev, korii koriine iyimser bir sekilde kazan-
diklarin1 diistinerek tarihsel miicadeleleri terk etmemektir. Giig-
lendirilecek kilit miicadele, yillar i¢cinde yaptigimiz revizyonlar da
dahil olmak {izere cinsiyete dayali isbdliimiine kars1 miicadeledir.
Bugiin biliyoruz ki toplumsal cinsiyet, her zaman islerin dagilimi
ve degerlemesinde adaletsizligin belirleyici bir ekseni olmustur ve
olmaya devam etmektedir. Fakat ayn1 zamanda 1rk, gogmenlik sta-
tiisii ve toplumsal siifla kesistigini de biliyoruz. Bugiin cinsiyete
dayal1 igb6liimiine kars1 miicadelenin, istihdam yoluyla 6zgiirles-
me iddiasin1 ima etmedigi ya da yagam i¢in gerekli gorevlerin iyi
o6deme kosuluyla bagkalarina devredilmesini elestirmeden mesru-
lastirdig1 anlamina gelmedigi agiktir. Daha ziyade toplumsal ola-
rak gerekli islerin radikal bir sekilde yeniden orgiitlenmesine ve
glinimiizin hegemonik ¢alisma bi¢imlerinin ({icretli ¢alisma ve
gorliinmeyen bakim) agindirilmasini desteklemektir.

Dahasi eger feminist miicadele onlarca yildir ¢alisma konusuna
oncelik verdiyse belki simdi bir donils yapma zamanidir: Caligma
yolundan gitmek yerine bu islerin hangi ihtiyaclara/arzulara cevap
verdigini sorgulayan yolu izleyerek ekonomiyi sorgulayalim. Bu;
sadece yapilacak gorevleri nasil dagittigimizla ilgili degil, aym
zamanda neye ihtiyacimiz oldugu veya ne yapmak istedigimiz
sorusunu agmakla da ilgilidir. Ve ayn1 zamanda altiist etme pozis-
yonundan arzunun sorumlulugunu iistlenmezsek eger arzumuz o
“Skandal Sey”in eksenlerine gore sekillenecektir. Nihayetinde ya-
sami nasil miimkiin kildigimiz sorusu, bir baglangi¢ sorusunu ice-
rir: Stirdiirmek istedigimiz hayatlar nelerdir, yasanmay1 hak eden
hayat nedir? Belki de bu, altiist etmenin 6ziidiir.

Altiist ettigimiz i¢in bize uygulanacak siddetin ¢ok sert oldugu-
nu biliyoruz. Kapitalist siddet, somiirgeci siddet ve heteropatriyar-
kal siddet arasindaki siireklilik zincirlerinin ¢ok net ana hatlarini
¢izdigi bir siddettir. Halihazirda ve vahsice uygulanan bir siddet:
Berta Caceres ve Lesbia Yaneth’i 6ldiirdiiler, Machi Francisca
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Linconao’ya zulmettiler; kadin cinayetleri her seyi ¢apraz kesi-
yor. Akdeniz’i gegerken dlmeyenler, canavarin sirtinda ABD’ye
dogru 6liime gidiyorlar ve Avrupa’nin siginma talepleri reddedi-
lip sogukta donanlar karsisinda yiizii kizarmiyor. Ik disavurum
yeri olan kadin bedeninden baslayarak canli olan her seyi emen
bir biyosidal spiral ortaya ¢ikti. Daha 6nce makyaj yapmay1 de-
nediyseniz bugiin hayatla olan ¢atisma makyajla kapatilamiyor.
Bu yiizden altiist etme, birlikte yasamdan hareket etmek zorun-
dadir. Clinkii birbirimizi canli seviyoruz.



Dayanisma Ekonomisinin Insasina
Feminist Ekonominin Katkilari

Mertxe Larrariaga Sarriegi
Yolanda Jubeto Ruiz'

Giris

Bu yazida yol boyunca tespit ettigimiz anlagsmazlik noktalarini
dahil etmeyi unutmadan dayanigma ekonomisi ile feminist ekono-
mi arasindaki bulusma noktalari {izerine diisiinme niyeti tagiyoruz.
Agikeasi her iki yaklagim da geleneksel ekonominin elestirisinden
ve bu elestiri basladig1 andan itibaren “daha adil baska bir ekono-
mi” kurmanin temellerini atmay1 destekler ve bu baglantilar mev-
cuttur. Diger bir soru, ikisi arasindaki baglantilarin hem teorik dii-
zeyde hem de pratik uygulamalarinda ne 6l¢iide derinlestirildigi ve
bu baglantilarin 6rtiik veya agik dogasidir. Bu nedenle hayatimizin
¢esitli alanlarinda kadinlar ve erkekler tarafindan yapilan katkilara
hakkaniyeti yerlestiren sosyo-ekonomik iliskilerin ingasina aktif
bir sekilde katkida bulunabilmek amaciyla bizce dayanisma eko-
nomisinin 6nilinde duran esas zorluklara da deginecegiz.

Bu makalede ilk olarak feminist ekonominin bazi esaslari-
n1 vurgulayacak; ikinci kisimda feminist ekonomi ile dayanisma
ekonomisi arasindaki 6nemli baglantilar, refaha katkilar1 ve aym
zamanda tespit edilen bazi zorluklar iizerinde duracagiz. Baglanti-
larn analizi i¢in Bask Ulkesi Alternatif ve Dayanisma Ekonomisi
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Uygulamali Ekonomi I, iktisat ve Isletme Fakiiltesi, Euskal Herriko Unibertsitatea / Bask
Ulkesi Universitesi.
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Ag1 (REAS Euskadi) tarafindan olgunlastirilan ilkeleri temel daya-
nak alacagiz.” Ayrica bu agin toplumsal cinsiyet grubunda iiretilen
fikirleri de bu orgiitleri bekleyen bazi zorluklar: belirtmemize ola-
nak verdigi i¢in dahil ettik.

1. Feminist Ekonominin Bazi Esaslar1

Feminist ekonomi, hayatin yeniden iiretimi siirecine kadin ve
erkeklerin yaptig1 katkilarda tespit edilen esitsizliklere dayanan
ekonomik iligkilerin kapsamli bir analizini ger¢eklestirir. Boylece
onlarda tespit edilen adaletsizliklerin iistesinden gelmeye ¢alisan
insan iligkileri i¢in 6zgiirliikk¢li bir 6neri olusturur. Cinsiyete da-
yal1 igboliimiinii vurgular, insan yasaminin kirllganligini ve birbi-
rine bagimli ve eko-bagimli dogasint gz oniine alarak insanlarin
yasam dongiileri boyunca ihtiya¢ duyduklar karsilikli bakim fa-
aliyetlerini merkeze koyar. Ekonominin bu alternatif vizyonunu
olusturan unsurlar arasinda insan yagaminin insan onuruna yakisir
kosullarda siirdiiriilebilir bir sekilde devamini saglayan faaliyetler
dizisinin belirlenmesi yer alir. Ayn1 zamanda bunlarin altinda ya-
tan ve ¢esitli tahakkiim iliskilerini dogallastiran varsayimlari géz-
ler dniine serer, bugiine kadar yapilan iktisat teorilerinin elestirel
analizini yapar.

Egemen ekonomik diisiincenin elestirisinden hareketle femi-
nist ekonomi; ekonomik konular, rolleri ve hayati hedeflerinin
yani sira sosyal yapimin ve kurumlarinin roliine indirgemeci ve
basit bir bakig agisina sahip olan ana iktisat teorilerinin erkek-
merkezci, insanmerkezci ve etnomerkezci Onyargilarini tespit et-
mistir. Karmagik gercekliklerin analizinin bu 6nyargili dogasinin
istesinden gelmek amaciyla diger diizene karsi ve doniistiiriicii

2 Feminist ekonomi ile dayanisma ekonomisi arasindaki baglantilarm REAS ilkelerine dayali
olarak gergeklestirilen ilk analizi Jubeto ve Larrafiaga’da (2014) bulunabilir: “Ekonomi femi-
nist ise dayanisma olacaktir. Feminist Ekonominin Bir Dayanisma Ekonomisi Insasma Kat-
kilar”, REAS Euskadi (ed.): Yasamin Siirdiiriilebilirligi. Dayamismaci, Feminist ve Ekolojik
Ekonomiden Katkilar, bu makalenin ilk temeli.
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goriislerle ayni ¢izgide alternatif bir 6neri olugturma ihtiyaci, her
gecgen giin daha ¢ok belirginlesiyor. Bunlarin arasinda en gok eko-
lojik ekonomi ve dayanigma ekonomisini vurgulayacagiz.

Bu nedenle feminist ekonomi; insan faaliyetlerinin “ekono-
mik olmayan” seklinde siniflandirildigi alan1 kadinlara &zel olarak
odiillendiren sosyal yapinin {iriinii olan cinsiyete dayali isboliimii-
niin sonuglarina 6zel vurgu yaparken ekonomik teorilerin elesti-
rel analizini, mevcut ekonomik ve sosyal esitsizliklerin analizi ile
kesistirir. Boylelikle yeniden iiretim, bakim ve topluluk isi sanki
bu biyolojik 6zellikleriyle yakindan iliskili “dogal” bir gérevmis
gibi kadinlara tahsis edilirken erkeklerin potansiyel bakicilik 6zel-
likleri diglanarak onlar tedarik¢i ve kadilarin koruyucular1 olarak
konumlandirilirlar. Bu hiyerarsik iligki, hayatin yeniden iiretimi
i¢cin temel olmasina ragmen kadinsi olarak kabul edilen gorevle-
ri degersizlestirir ve ekonomik oldugu diisliniilen diger gorevle-
rin yerine getirilebilmesi i¢in temel unsuru olusturur. Ayni sekilde
kadinlarin, oncelikle isci sinifindan ve ardindan orta simiftan ka-
dinlarin hem kendilerinin hem de ailelerinin hayatta kalmas1 i¢in
ekonomik kaynaklara ihtiya¢ duyduklari géz 6niine alindiginda
ticari alanda oynadiklari aktif rolii gizler. Bu gizleme, kadinlarin
ve erkeklerin cinsiyete dayali kalip yargilar olmadan hayatlarimiz1
gelistirme potansiyelini gormezden gelerek insanlarin cinsiyetine
gore atanan disi ve eril rollerine iliskin dikotomik bir vizyonun
pekistirilmesine katkida bulunur.

Bu tahakkiim ve ayricalik iliskilerinin erkek cinsiyeti lizerin-
den ingasi, bizi toplum olarak yoksullastirir ve kadinlar1 ¢ocuk-
larinin memnuniyeti, akrabalarimin ¢ikarlarina 6ncelik vermeye
adanmis es ve anne rollerine baglayarak kendi yasam projeleri-
ni 6zerk bir sekilde gelistirme olanaklarint siirlar. Ayni sekil-
de ozellikle kadinlar i¢in korkung¢ sonuglar1 olan, kadinlar iize-
rinde kontrol ve egemenlik kurmaya tesvik ederek erkekleri
de yoksullastirir. Bunun o6zellikle kadinlar {izerinde korkung
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sonuglar1 vardir. Diinya Saghk Orgiitii® tarafindan saglanan veri-
lere gore diinya kadinlarinin igte birini (%35) etkileyen acimasiz
siddet sarmallar1 olusturur, diinyada kadin cinayetlerinin %38’
esleri veya eski esleri tarafindan iglenmistir. Dahas1 bu siddetin ya-
sam siire¢leri iizerindeki sonuglarinin ciddiyetine ragmen duygu-
sal ve hayati olarak bu ciftlere ve 6zellikle de bu kadinlara bagimli
olan ¢ocuklar tizerindeki etkileri agiklanamamaktadir.

Ozetle bu kaliplasmis rollerin dagiliminda erkeklerin kamusal
alanda daha fazla hareket 6zgiirliigiine, ticari ve aile alaninda ay-
ricaliklara sahip oldugu agiktir. Ciinkii en biiyiik sorumluluk yiikii,
icretsiz iglerle birlikte en diisiik {icretli ve genellikle giivencesiz
olanlarin ¢ogu kadinlara verilmistir. Bununla birlikte bu sosyal ya-
pilanmanin erkeklerde de sosyal beklentilere (sosyal basari, ailenin
ihtiyaclarinin esas saglayicisi...) cevap veremediginde ¢ok yon-
lii hayal kiriklig1 ve giigsiizliik duygular yarattigini unutamayiz.
Ayrica bu esitsiz iligkilerin diger etkilerinin yan1 sira bazi durum-
larda, fark edilmese de, kadinlara {ist diizeyde duygusal ve hayati
bagimlilik gelistirirler ve bunu inkar etme egilimi tasirlar. Biitiin
bu sosyal zorunluluklar ve bunlarin korkung sonuglari, insan olarak
potansiyellerini sinirliyor. Ciinkii bu faaliyetleri degersizlestirerek
ve kadimlara 6zelmis gibi konumlandirarak ve iginde erkeklere yer
birakmayarak erkeklerin duygusal ve bakim boyutunu sinirlandi-
riyor. Bu smirlamalarin agik bir tezahiirii, bu emirleri ¢ignemeye
cesaret eden erkeklerin “erkeksi” olmadiklari i¢in ac1 ¢ekmek zo-
runda kaldiklar1 ve ayn1 zamanda kendilerine verilen ikincil rolii
kabul etmeyen kadinlarin ¢ektigi sosyal cezada goriilmektedir.

Islerin ve sosyal degerlerinin cinsiyete dayali boliinmesinin
derinlemesine analizini yapabilmek i¢in sosyal baglamin gerekli
oldugunun ve kimliklerimizin diger boyutlarinin da esitsizlikle-
rin bu yapilanisinda yer aldiginin farkindayiz. Bu nedenle top-
lumsal cinsiyetin ¢apraz kestigi sosyal sinif, cografi kdken, cinsel

3 http://www.who.int/mediacentre/factsheets/fs239/en/ (11 Kasim 2015 tarihinde yiiklendi)
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yonelim, islevsel ¢esitlilik ve yas, sosyal statiiniin temel bilegen-
leridir. Bu karsilikl: iligkilerde her sosyal baglamda kadinlar ve
erkeklerin icinde yasadiklar1 sosyo-ekonomik gercekliklerin ana-
lizlerini bulabiliriz.

Bununla birlikte on dokuzuncu yiizyil boyunca giiglendirilen
ekonomi teorilerinin ¢ogu, kadin esleri ve anneleri kocalarina eko-
nomik olarak bagimli kabul eder. Bu yiizden ekonomi dis1 oldu-
gu diisiiniilen, dolayisiyla yapilirken gelistirilen becerilerin analiz
edilmedigi veya degersiz goriildiigii evi¢i faaliyetlerde uzmanlas-
malar1 beklenir. Sonug olarak kadinlarin piyasada daha az {iretken
oldugu sonucuna varilmis ve insanlara bakmanin yalnizca kadinlar
icin “dogal” bir sey oldugu ve 6neminin gerektirdigi sekilde deger
gormeden onlar tarafindan yapilmasi gerektigi varsayilmaktadir
(Carrasco, 2014).

Bu dar ekonomik faaliyet vizyonundan yola ¢ikarak ana eko-
nomik 6zne “ekonomik insan” insa edildi ve tanimlandi. Bu; ka-
rarlarini rasyonel bir sekilde veren 6zerk, piyasada bencil ve evde
altruistik bir adam iistiinden tanimlanan bir erkeklik kalip yargisi-
dir. Yani ancak ekonomik alanin disinda duygusal ve bakim ihti-
yaclarmin tamamen kargilanmasi varsayimi altinda siirekli olarak
onun ¢ikarlarma oncelik verilmektedir.

Geleneksel iktisat teorilerine yonelik elestiriler, pratik olarak
kabul gordiikleri momentte ortaya ¢ikmistir. Bunlarla birlikte ya-
vas yavas alternatif bir feminist 6neri olusturmay1 gerekli goren
elestirel bir hareketin baslangici olarak 20. yiizyilin 70°1i yillarim
belirleme konusunda fikir birligi olusmustur. Bu baglamda eko-
nomiye yapilan temel feminist katkilar; teorik diizeyde dayatilan
sahte sinirlarin listesinden gelme ihtiyacinin yani sira kadinlarin
sosyo-ekonomik alanda (hem evigi iiretim ve bakimda hem de ti-
cari iste), politik alanda (yasam kosullarimizi dogrudan etkileyen
siyasi karar alma siireclerine katilim seviyeleri) ¢coklu ayirimcilik
yasandigini, toplumlarin hem bireysel hem de sosyal refahi ileri
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tagiyabilmesi i¢in kadinlarin bu ayirimeciliklarla basa ¢ikmak zo-
runda oldugunu ileri siirmektedir.

Bu siirecte pekistirilen temel feminist katkilar arasinda birkag
temel alan1 vurgulamak i¢in kisisel ve kolektif refaha katkida bu-
lunan bir etkinlikler dizisi olarak emek kavrami {izerine iiretilen
diislincelerden bahsedecegiz. Ekonomide genellikle kullanilan dar
faaliyet ve istihdam kavraminin 6tesine geger. Bu nedenle ticari
faaliyetlerin temelinde piyasadan gegmeyen ve esas olarak aile ve
topluluk birimleri alaninda gergeklestirilen toplumsal yeniden iire-
time yonelik temel gorevleri igerir. Bu anlamda pazarlik siiregleri-
nin genellikle ¢atigma yarattigin1 ve kadinlarla erkekler arasindaki
toplumsal giig iliskilerini yeniden iirettigini kabul ederek evi¢i biri-
min i¢sel karakteristiklerini ve roliinii ortaya ¢ikarmak ¢ok 6nemli
olmustur. Ve sosyal ve hayati siireglerin dinamikleriyle iligkilendi-
rerek biitlin azametiyle liretken emegin toplumsal orgiitlenmesinde
koklii degisiklikleri savunur. Boylece yasamin siirdiiriilebilirligi ve
kalitesi, ekonominin nihai hedefi olur ve burada dayanigsma ekono-
misinin Onerileriyle kurdugu baglantilar barizdir. Ayrica bir toplu-
mun zenginligini 6l¢gmenin sinirh ve 6nyargili dogas1 géz oniine
alindiginda {iretilen servet kavramini ve bunu Ulusal Hesaplarda
hesaplama yolunu genisleten, makroekonomi alaninda yapilan
katkilar da dikkate degerdir. Bu kavramsal degisiklikler; cinsiyete
gore ayrigtirilmis istatistiklerin 6neminin yeniden diisliniilmesini
gerektirmis, zaman da dahil olmak {izere varliklarin ve kaynakla-
rin farkli kullanimini ve istihdamini kapsamustir. Yine de kadmlar
ve erkekler arasindaki 6onemli esitsizlikleri yansitmaktadir. Tiim bu
analizlerde insan yagsaminin siirmesi ve yeniden iiretilmesi igin ge-
rekli bakimi goriiniir kilmanin 6nemi, son on yilda kiiresel bakim
zincirlerinin analizine de yol agan ana tema olmustur.

Yasamsal mantig1 goriinilir kilan, geri kazanan ve taniyan bu
alan, sosyo-ekonomik iligkilere temel olusturur. Cogunlukla go-
riinmez olan miitekabiliyet (karsiliklilik), isbirligi ve yardimlagma
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degerleriyle baglantili faaliyetler, bu iligkiler arasinda 6ne ¢ikar;
kadmlarin ve erkeklerin toplumsal siiregler i¢ine gomiilmiis yasam
kosularimi sahip olduklar1 karmagikliklar, hiyerarsiler ve degistirme
olanaklar ile birlikte anlamamiza izin verir. Bu nedenle feminist
ekonominin ana hedefini konumlandirabilecegimiz ve dayanisma
ekonomisiyle baglantilarini analiz edebilecegimiz yer orasidir.

2. Feminist Ekonomi ile Dayamisma Ekonomisi
Arasindaki Bulusma Noktalari

Hem feminist ekonomi hem de dayanisma ekonomisi farkli
baglamlarda insa edilmektedir. Bu nedenle karakteristikleri; bii-
yiik dlgiide bu cografyalarin nerede olduguna ve tarihsel bellek-
lerine, buralarda var olan cinsiyete dayali igb6liimiine, kaynaklara
ve karar mekanizmalarina erisimde var olan kontrol iliskilerine ve
ayrica bunlarin yani sira miisterekler, kooperatifler ve komiinal
deneyimlerine ve kendi ekonomik sistemlerini inga deneyimlerine
ve bunlar1 nasil tammladiklarina baglidir. Bununla birlikte bu eko-
nomik vizyonlarin her birinde biiyiik dl¢lide mutabik kalindigina
inandigimiz ve her ikisinin de paylastig1 bazi karakteristikleri vur-
gulamak istiyoruz.

Feminist ekonomi, ekonomik ve toplumsal gerceklikler ve te-
oriden duyulan memnuniyetsizlikten; dayanisma ekonomisi ise
ekonomik uygulamalardan duyulan memnuniyetsizlikten yola
¢ikar. Bir dnceki boliimde 6zetledigimiz gibi genis ve farkliliklar
igeren bir kavram olmasina ragmen -tipki tek bir feminizm olma-
dig1 gibi feminizmin tek bir ekonomi vizyonu da olmadig: i¢in-
feminist ekonominin analiz konusunun bir baglantilar kiimesi
oldugu yaygin kabul gériir: Insanlarin ihtiyaglarmin karsilanmasi
ve insan tiirliniin yagsaminin maddi yeniden iiretimi ile baglantil
toplumsal iligkilerini 6rgiitlemek i¢in kurduklar1 baglantilar olup
ayni zamanda duygusal, yardimlagsma ve isbirligi iliskileri oldu-
gu gercegini de vurgular. Feminist ekonomi, bu sekilde yasam
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dongiilerinin ve insanlarin dogumdan 6liime kadar saglikli ve ni-
telikli yasam siirmek i¢in diger insanlarin bakimina ve ilgisine
olan ihtiyacinin taninmasinin énemini giin 1s181na ¢ikarir.

Sosyal ve dayanigma ekonomisinin kokeni; 19. yiizyilin bii-
yiik ideolojik akimlariyla baglantili, 6zellikle de sosyal-Hiristiyan,
sosyalist ve anarsistlerin yaratt1g1, zamanin kapitalist yapilarinin
baskici iligkilerini agmaya ¢alisan uygulamalara dayanir. Boylece
sosyal ekonomi; is¢i stmifinin yarattigi ve yonettigi yeni orglitsel
formlar, kooperatifler, dernekler ve yardimlagma bi¢iminde belir-
ledi. Gilinlimiizde “faaliyeti kamu ekonomisi ile geleneksel kapi-
talist ekonomi arasinda yer alan ve ¢ok gesitli yasal ve orgiitsel
figiirleri benimseyen genis sirketler ve kuruluslar sektoriine” atifta
bulunan terimlerin yayilip ¢ogalmasi s6z konusudur (Guridi ve P.
de Mendiguren, 2014). Dayanigma ekonomisi kavrami, 20. ylizy1-
lin 80°1i* y1llarinda ortaya ¢iktigi i¢in daha yenidir. Baglangicindan
itibaren mevcut ekonominin biiyiik orgiitsel yapilarini geride bi-
rakan alternatif bir 6neri olarak olgunlastirilmakta ve “toplumsal
gerceklikte sahiden var olan ekonomik gii¢ler ve ekonomiyi top-
lumsal olarak etkili ve verimli hale getirmenin yeni yollarini ya-
ratma olasilig1” (Razeto, 1984 Guridi ve P.de Mendiguren, 2014)
olarak dayanisma, isbirligi ve miitekabiliyet ilkelerine dayali ¢alis-
manin merkezi dnemine 6zel vurgu yapilmaktadir.

Bu gézlemden yola ¢ikarak hem feminist ekonomi hem de da-
yanisma ekonomisi; insanlari ve yasam kosullarini analizin merke-
zine koymaya, toplumsal yeniden {iretim igin gerekli isi toplumsal
olarak yiiriitiirken insanlar arasindaki iligkilerde bu igkin payla-
simci1 degerleri goriiniir kilmaya calisir. Boylece ¢alismanin kav-
ramsal sinirlarini pargalayan feminist ekonomi; yagamin yeniden
iretimi ve bakimiyla iliskili, genellikle iicretsiz ve goriinmez bu

# Luis Razeto’nun 1984 tarihli “Dayanigma Ekonomisi ve Demokratik Pazar” adli ¢aligma-
sindan sik sik bahsedilir, {i¢ cilt halinde sunulur ve Calisma Ekonomisi Programi tarafindan
yaymlanir. Academia de Humanismo Cristiano, Santiago de Chile, Dayanigma Ekonomisi
{izerine teorilestirmenin 6ncii ¢alismasi.
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igleri licretli iglerin temeline yerlestirir ve dayanigma ekonomisinin
onerilerinde -ki bazen ¢alisma ekonomisi ile 6zdeslestirilen- ¢alis-
manin merkeziligi ile kesisir (Coraggio, 2011).

Her iki yaklagim da etik ve sosyal adaletle iligkili bir ekonomi
tanimin1 savunur. Ekonomik iligkilerin iizerine insa edildigi bu de-
gerler; igbirligi, ortak sorumluluk, islerin ve kaynaklarin yeniden
dagitimimin énemini vurgular. Ikisi de ekonominin anaakimlarinda
genellikle gorlinmeyen etkinlikleri ve gruplar1 gériiniir kilmaya ¢a-
lisir. Feminist ekonomi drneginde hayatin siirdiiriilebilirligi adina
agirlikl olarak kadinlar tarafindan yerine getirilen faaliyetler, ¢ok-
lu ayrimeiliga ve biiyiik kirilganliga maruz kalan kadinlarin yagam
kosullar1 ve dayanigma ekonomisi 6rneginde kapitalist meta iligki-
leri tarafindan diglanan ve ayn1 zamanda sistemin inig ¢ikislarina
kars1 ¢ok kirilgan olan biitiin bu insanlarin ihtiyaglar1 vurgulanir.

Bizim baglamimizda dayanisma ekonomisi, “ekonomik faali-
yetin yonetimine toplumu ve tiim vatandaglar arasindaki iliskileri
yonetmesi gereken evrensel degerleri dahil eder: esitlik, adalet,
ekonomik kardeslik, toplumsal dayanigma ve dogrudan demok-
rasi” (REAS Bask, 2011). Dayanisma ekonomisi pratiklerinin al-
tinda yatan degerleri ve mantig1 agikliga kavusturmak i¢in Bask
Ulkesi Alternatif ve Dayanisma Ekonomisi Ag1 (REAS Euskadi),
yer aldig1 inisiyatiflerin temelini olusturan alt1 ilkenin bir listesini
hazirlamistir. Bu ilkeler; hakkaniyet, calisma, ¢evresel siirdiiriile-
bilirlik, “kar amaci giitmeyen” isbirligi ve ¢evreye baghliktir.

Bu degerleri analiz ederken feminist ekonominin savundukla-
riyla arasinda sik1 baglar oldugunu gozlemleyebiliriz. Ote yandan
REAS Euskadi biinyesinde gruplasan tesebbiislerden akademisyen
meslektaglar ve isgilerle gelistirdigimiz ortak calisma, bu teseb-
biislerin pratikleri ile ilgili yorumlar1 da dahil etmemizi sagliyor.?

52014 yilindan bu yana feminist bakis agisinin dayanisma ekonomisi teorisi ve pratigine dahil
edilmesinde ilerlemek amaciyla ekoSolFem adli istikrarli bir ¢aligma grubu olusturulmustur.
Bazi diisiincelerinin ve Onerilerinin bir sentezi olarak 8 Mart 2017 vesilesiyle yaymlanan
http://www.economiasolidaria.org adresinde bulunan “Hepimiz nasil daha yasanabilir hayatlar
kurar1z?”” Manifestosu ¢ok ilham vericiydi. / how_we build_between_all_lives more_livable
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Hakkaniyete Dair

Hakkaniyet (asil anlam1 “dengeli” olan Latince aequitas’tan
gelir), dayanigsma ekonomisinin dayandigi temeli olusturuyor ve
sOyle tanimlantyor: “tiim insanlar1 esit haysiyete sahip &zneler
olarak taniyan ve sosyal statiileri, cinsiyetleri, yaslari, etnisiteleri,
kokenleri, yetenekleri vb. ne olursa olsun tahakkiime dayali iliski-
lere maruz kalmama haklarin1 koruyan bir deger.” (Reas Euskadi,
2011). Ayn1 zamanda esitligi tanima ve farkli olana saygi ile iliski-
lendirdigi i¢in hakkaniyetin esitligin 6tesine gectigi diisiliniilityor.
Dayanigma ekonomisi, yatay iliskiler yoluyla insan ihtiyaglarinin
karsilanmasina dncelik veren adil ve demokratik sosyo-ekonomik
iligkiler kurmaya caligir.

Feminist ekonomi, kendi payina, kadinlar ve erkekler arasin-
daki toplumsal iligkilerde -genis anlamda- hakkaniyet arayan ve
kadinlarin yiizlesmek zorunda oldugu sekiiler ayrimciligin iistesin-
den gelen bir dizi kapsamli ve farkli yaklasim icerir. Bunun an-
lami, bugiin diinyanin ¢ogunda var olan baskict heteropatriyarkal
kapitalist iligkilerin iistesinden gelmek demektir.

Her iki akim arasindaki teorik uyum barizdir. Simdi, esitsiz
toplumsal cinsiyet iligkilerinin tiim sosyal siirecleri etkileyen ve
tiim sosyo-ekonomik sistemi diizenleyen, dinamikleri hem mikro
hem de orta ve makro her diizeyde kosullandiran birinci derece-
den bir yapisal degisken olusturdugunu diisiiniiyoruz. Ote yandan
bu durum, kadinlarin ¢esitliliginin muazzam oldugu ve kendilerini
farkl esitsizlikler (etnik kdken, sosyal sinif, cinsel yonelim, iglev-
sel gesitlilik, yas vb.) yasarken bulan farkli kadinlarin deneyim ve
diislincelerinin bir sonucu olarak da ortaya ¢ikmaktadir. “Toplum-
sal cinsiyetin diger kimliklerle kesigsme bigimlerini ve bu kesisim-
lerin benzersiz baski ve ayricalik deneyimlerine nasil katkida bu-
lundugunu incelemeye, anlamaya ve bunlara yanit vermeye hizmet
eden” (AWID 2004) toplumsal cinsiyet adaleti ve ekonomik adalet
i¢in analitik bir arag olan kesisimsellik kavrami ortaya ¢ikmigtir.
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Bu nedenle dayanisma ekonomisi, toplumsal cinsiyet esitligi
miicadelesini daha agik bir sekilde entegre etmelidir ¢iinkii aksi
halde diinya niifusunun neredeyse yarisina zarar veren esitsiz
bir gercekligi gizlemek demektir. Bu nedenle cinsiyete dayali
igboliimiinii de vurgulamali ve onu basitge toplumsal isboliimii-
ne entegre etmemelidir. Ancak bu esitsizliklerle yiizlesmek igin
patriyarkal iktidarla yiizlesmek gerekiyor. Bunun dayanigma
ekonomisinin amaci oldugu belirgin degildir ¢iinkii bundan da
bahsedilmiyor. Dayanigma ekonomisinin ilkelerinin hiyerarsik
kapitalist iktidardan kopmaya mecbur oldugu agiktir ancak ayni
zamanda ataerkil iktidar1 da sona erdirmek istedigi o kadar net
degildir (Carrasco, 2016).

Dayanigsma ekonomisi orgiitleri icinde her zaman gergek bir
toplumsal cinsiyet esitligi lehine bir ¢alisma oldugu da tartigma-
lidir. Ciinkii bu, baz1 erkeklerin vazge¢mesi gereken ayricaliklara
dayali hegemonik erkekligin gdzden gegirilmesini gerektirecek-
tir. Boyle bir gozden gecirme en azindan genel bir bigimde yasa-
niyor gibi gériinmiiyor.

Her haliikarda neoliberal esitsizlikleri gozardi etme karsisin-
da Rawls’un kitabinda iinlii cehalet® perdesinin sembolii olarak
ifade ettigi bir fikir olan iyi bir yasam i¢in olanaklarin dagili-
minda adalet fikrinin hem feminist ekonomi hem de dayanisma
ekonomisinde yaygin olarak kok saldigini diigiiniiyoruz (Rawls,
2002). Nancy Fraser (1996), doniisiimiin kilit unsurlar1 olan ta-
nima ve yeniden dagitim iizerine yazdig1 makalesinde bu konu-
yu tartismanin merkezine koymustur. Bu nedenle gelir ve servet
dagilimindaki esitsizlige karsi savagirken gercekten kademeli
vergilendirme, kapsamli kamu hizmetleri konusunda gii¢lerini
birlestirmenin kolaylik saglayacagini diisiiniiyoruz.

6 Bu metaforla insanlarmn hakim olmasi gereken adalet ilkelerine karar verirken, segim yapar-
ken dogal ve sosyal piyangodan habersiz olduklarindan ve bu nedenle rasyonel egoistler olarak
kendilerini en kétii yere koyacaklarina isaret etmektedir. Bize 6yle geliyor ki karar verenler ken-
dilerini kadin konumuna koymamis olmalilar ¢iinkii dyle olsaydi esitsizlikler devam edemezdi.
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Calismanin Onemi

Dayanisma ekonomisinin en énemli unsurlarindan biri olan
ve ilkelerine yansiyan bir diger 6nemli unsur; merkezinde ¢alis-
ma olan, ¢aligmanin insan ve toplum yasaminin kalitesinde ve
yurttaslar, halklar ve devletler arasindaki ekonomik iligkilerde
esas unsur olarak goriildiigii bir ekonomik iligkiler sisteminin ge-
listirilmesidir. Bu ¢alisma, insanlarin kapasitelerinin gelismesine
izin veren ve niifusun gergek ihtiyaclarini karsilamaya odaklanan
bir ¢calismadir.

Caligmanin analizi, feminist ekonominin ortaya ¢ikigindan iti-
baren gelistirdigi diisiincenin temel bir unsuru olmustur. Bu; ¢alis-
may1 istihdamla esitlemenin istesinden gelmeye hem aile i¢inde
hem de toplumda yapilan, yasamin refahina ve siirdiiriilebilirligine
katkida bulunan ancak ekonomik teori tarafindan gz ardi edilen
biitiin iglere deger vermeye odaklanmistir. Ayni sekilde isgiicii pi-
yasasindaki mevcut esitsizliklerin (digerlerinin yani sira sozlesme-
ye dayali modellerde ve faaliyet sektorlerinde, iicret ayrimciligin-
da dikey ve yatay ayrim) 6ne ¢ikarilmasini vurgulamistir. Calisma
kavraminin sinirlarin1 genisleterek ayni zamanda ticretli ve {icret-
siz ¢alisma arasindaki bu dikotomik vizyonu da bozar, 6te yandan
ev isleri ve bakim islerinde erkeklerin ve kurumlarin ortak sorum-
luluk tistlenmesini temel gorev olarak ortaya ¢ikarir. Ortak sorum-
lulukta ilerleme kaydetmek i¢in ¢aligma ve is saatlerinde, iicretli
is giinii sliresinde degisiklik ve bunlarin kadinlarin ve erkeklerin
yasam dongiileri ile kisacast zaman, mekan ve emek kullaniminin
sosyal organizasyonu ile nasil uyumlu hale getirilecegini de 6ner-
mektedir. Post-kapitalizm ve post-patriyarkal ekonomiye dogru
ilerleyene kadar bu degisiklikler basarilamayacak gibi duruyor.

Feminist ekonominin’ katkilarinin ve kavramlarinin dayanisma
ekonomisinin ¢aligmaya iliskin teorik sOylemine dahil edildigi ve

7 {Jretim birimleri olarak hane halk1 birimleri, evi¢i emegin hesaplanmast lizerine diigiinme
vb. (Coraggio, 2016)
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bu anlamda diger ekonomik akimlardan ¢ok daha gecgirgen oldugu
dogrudur. Ucretsiz ¢alismayla ilgili olarak dayanisma ekonomisi
lizerinde calisan feminist yazarlar, bu analizleri ilk uygulayanlar
olmuslardir. Ancak genel olarak bakim hala hak ettigi 6nemi tasi-
miyor ve dolayisiyla hayatimizi siirdiirmek i¢in gerekli tiim ¢alig-
malara dair kapsamli bir vizyon eksikligi s6z konusudur. Benzer
sekilde iiretken ve yeniden tiretim igleri arasindaki karsilikl iligki-
lerin incelenmesi eksiktir ve feminist ekonomi tarafindan yiiriitii-
len zaman analizleri de dahil edilmemistir. Bu nedenle insanlarin
dayanigma ekonomisinde c¢alisma kosullar tartisilirken ve orga-
nize edilirken dikkate alinan zamanin hayati ihtiyaglariyla ve en
yakin ¢evreleriyle ilgili olanlar1 igermesi 6nemlidir. Duygusal ihti-
yaclar ve yardimlagma i¢in gerekli zaman da zaman planlamasina
dahil edilmelidir.

Dayanigma pratiklerinin agmasi gereken bir diger 6nemli engel
ise pazar mantiginin bu deneyimlerin bazilarinda deger gérmeye
baslayan yardimlagma ve bakim mantigiyla sik sik carpismasidir.
Bu baskilar karsisinda dayanigsma ekonomisi deneyimlerinin bu
fikir ayriliklariin {istesinden gercekten gelip gelmedigini merak
ediyoruz. Dayanisma ekonomisinin istihdamla ilgili olarak kar-
silastig1 en biiyiik zorluklardan biri, ¢calisma kosullarinin bakim
hizmeti verenlerin profiline uyarlanmasi gereksinimidir. Bu da ¢a-
lisma organizasyonunda énemli degisiklikler gerektirir: Daha kisa
saatler, y1l boyunca esnek saatler, isten ayrilma imkanlari. Daya-
nigma ekonomisi bu alanda dncii ve mihenk tasi olmalidir, ama
gergekten dyle mi? Bu dogrultuda ilerleyen uygulamalarin oldu-
gunu biliyoruz fakat bu girisimlerin genisleyebilmeleri igin giiglii
bir toplumsallastirma ihtiyaci tespit ediyoruz. Yine de bunun ger-
¢ekten karmasik ve iiretkenlik mantigiyla ¢alisan sirketlerin hakim
oldugu diismanca bir ortamda ¢ok daha zor oldugunun farkindayiz.
Ustelik bu adaptasyon bir biitiin olarak ekonomiye yayilmamigsa
bakim hizmeti saglayan iiyeleri sadece dayanigma ekonomisinde
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calismayan ailelerde, biitiin evigi ve bakim islerinin dayanisma
sektoriinde ¢alisanlara diismesi riski vardir.

Gigliiklere ragmen dayanigma ekonomisi olusumlarinin ka-
dinlarin ve erkeklerin yasam kalitesi i¢in ¢ok dnemli olan, zaman
kullanimindaki doniigiimii tesvik etmesi gerekiyor. Agikg¢asi sihirli
formiiller verilemez ancak giivenin ve karar almanin seffaf oldugu
ve miizakere edildigi, bakim uygulamasi gibi genellikle ticretsiz
faaliyetlere dnem veren yatay yapilanmalar gereklidir. Bu, neyin
tiretken ve gerekli olduguna ve verimlilige neyin katkida bulun-
duguna iligkin 6nyargili bircok planin tekrar gdzden gegirilmesi
anlamina gelir. Biitlin kararlarimiz birbiriyle iliskilidir fakat ge-
leneksel ekonomi ticari zamanlar1 yasamsal zamanlarimizdan (bi-
yolojik zamanlar ve sosyal zamanlar) yalitmaya ¢abaladi. Bu da
yasam dongiilerimizi ve ¢ocuklar ve bakimla ilgili kararlar1 nasil
aldigimizi anlamamizi zorlastirdi.

Bakim alaninda dayanigma ekonomisi olusumlarmnin evigi alan
disindaki rolii {izerine ciddi bir sekilde diisiinmek gerekir: Kamu
yonetimi ile iliskisi ve bunun kamusal bakim hizmetlerinin sag-
lanmasina etkileri. Agik¢asi bu alanda genellikle maliyetlerin dii-
stiriilmesine (esas olarak isgiicli maliyetlerine) dayali kar tarafin-
dan yonetilen kapitalist sirketlerle karsilastirildiginda dayanisma
ekonomisi olusumlarini yoneten ilkeler hem sunulan hizmetlerin
kalitesi hem de iglerin kalitesi i¢in bir garanti olabilir.

Dayanigma ekonomisi iizerine toplumsal cinsiyet perspektifin-
den yapilan analizlerin ¢cogu, dayanigsma ekonomisi deneyimlerin-
de destekei, liretici ve/veya alici olarak yer alan kadinlarin roliine
odaklandi. Kadinlarin hem Kuzeyde hem de Giineyde fazla temsil
edildigi bir sektordiir (Hillenkamp, Guérin ve Verschuur, 2015).
Genel olarak bu tiir bir katilimin olumlu yonleri vurgulanir ancak
bu dayanigsma deneyimlerini feminen olarak tanimlama ve ekono-
mik faaliyetlerin dikotomik vizyonunu yeniden tiretme riski tasir.
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Aragtirilmasi gereken bir soru, dayanisma ekonomisinde kla-
sik ekonomik esitsizliklerin devam edip etmedigidir ¢iinkii mes-
leki ayrisma devam etmektedir. Ornegin insanlara yonelik bakim
hizmetlerinde kadinlar agik bir ¢ogunluktur; cam tavan hala var;
goriiniise bakilirsa geleneksel kapitalist girketlerde oldugu gibi ka-
dinlarca gelistirilen deneyimler erkeklerinkinden daha az boyutta
olma egilimindedir vs. (Nobre, 2015).

Calismaya verilen 6nem goz oniinde bulunduruldugunda da-
yanigma ekonomisi; iyi ¢alisma kosullarinda ve makul iicretlerle
istikrarl1 istihdam yaratilmasini, kigisel gelisimi ve karar alma ve
isboliimiinde ortak sorumlulugu tesvik etmelidir.

Ote yandan her iki akim igin de bekleyen gérevler var. Ivon-
ne Farah’in (Farah, 2016) sozleriyle dayanigma ekonomisi ortak-
lar (hem kadin hem erkek) arasindaki iligkilerde var olan asimetri
veya miitekabiliyet eksikligi iizerine diisiinmedi veya bunlari ¢6z-
medi. Ne de feminist ekonomi, yardimlagma ve/veya dayanigma
girigimlerinde kadin ve erkek arasindaki iligkileri yeterince analiz
etmistir. Her iki ekonominin de patriyarkal diizeni asmada ilerleme
kaydetmek i¢in karsilikli birbirlerini besleyecegi kopriiler kurabi-
lecekleri bir siirecin ingasi, héla 6nlerinde duran zorlu bir gérevdir.

Gerekli Isbirligi

Isbirligi olmadan gezegende insan yasami miimkiin olamaz-
di. Hayatimizin ilk agamalarinda hayatta kalmak ve saghkl bir
sekilde bedenimizi biiylitmek, zihnimizi ve duygularimizi gelis-
tirmek i¢in gereken biitiin faaliyetleri gergeklestirecek biiyiik bir
bakima ve ilgiye ihtiyacimiz var. Yakinimizdaki insanlarin sevgi-
si; zihinsel olarak saglikli insanlar olarak biiytimek, sosyallegme-
yi 0grenmek, yetiskin yasaminin bize sundugu yiikiimliiliiklere
cevap vermenin yani sira yasam projelerimize karsilik gelen ka-
rarlar alabilmek i¢in ¢ok dnemlidir. Bu nedenle sosyal faaliyetler
olarak ekonomik faaliyetler ayn1 zamanda insanlar arasinda aglar
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ve igbirligi yapilar1 gerektirir. Biitiin bu ortak sorumluluk faali-
yetlerini en ¢ok ihtiyact olanlar (¢ocuk, islevsel ¢esitlilige sahip
insanlar, yaslilar, hastalar...) ve de yetigkinler arasinda organize
etmemiz gerekir.

Yardimlagmaya ihtiya¢ duyan insanlar oldugumuzu unutamayiz.
Dayanigsma ekonomisi; yeni davranis bigimlerini 6rmek i¢in zaman,
igbirligi ve birgok ortak caligma gerektiren bu aglar1 ve yapilari inga
etmenin temellerini atiyor. Feminist ekonomi; bu igbirligi aglarinda
erkekmerkezci iligkileri veya cinsiyet¢i rolleri yeniden iiretmeme-
mizi, bunun yerine olanaklarimizi sinirlayan, yaraticithigimizi ki-
sitlayan ve suiistimal ve hiyerarsiye kap1 acan tahakkiim iligkileri
yaratan toplumsal cinsiyet kalip yargilar1 ve direktiflerinden kop-
manin 6nemini yeniden hatirlatarak bu siirece katkida bulunuyor.

Bununla birlikte geleneksel ekonomi; bireyciligin, bencilligin
ve herkesin herkese karsi rekabetinin sistemin islemesi i¢in bir kural
oldugunu gosteriyor. Aktorler arasindaki dayanigsma, ekonomi disi
bir olumsuzluk olarak kabul edilir. Fakat saf ve basit bencillik, fel-
sefe gibi diger disiplinler lizerinden sorgulaniyor. Amerikali filozof
John Rawls, insana iki 6zellik atfeder: Rasyonellik ve makul olma.
Rasyonel ¢iinkii bencilce. Yalnizca rasyonel bireylerden olusan bir
toplumdaki sorun, bunun yasanamaz olmasidir. Ustelik herkesin ve
ozellikle de en az avantajli olanlarin faydasina ortak bir ¢ikar olma-
dig1 i¢in adil olamaz. Hakkaniyet bakimindan ilerlemeye ¢aligan bir
toplum, insanlarm ortak fikirler etrafinda isbirligi yapmaya istekli
olduklarma giivenmelidir. Dolayisiyla makul bir vatandas, demok-
ratik ve adil bir toplumun bir kosuludur (Camps, 2013). Aynt dog-
rultuda Adela Cortina, homo economus’un yerini fedakarliktan daha
fazla faydanin oldugu homo reciprocans’a® biraktigina inaniyor
ciinkii onlardan karsiligini alma, aldig1 seyi iade etme veya isbirligi
yapma egiliminde olmalarini bekliyor (Cortina, 2013).

8 Yazar, ndroendokrinolojik ve matematiksel ve evrimsel biyoloji ¢aligmalarinin bizi karsilik
vermeye ve isbirligine hazirlayan bir yapinmn tim insanlar i¢in ortak oldugunu gosterdigini
savunuyor.
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Dayanisma ekonomisinin miitekabiliyet (reciprocidad) ilkesi,
belirli alanlarda kadinlara uygun bir ekonomi ile iliskilendirilebi-
lir ¢iinkii (erkek egoizmine, bireycilige ve rekabetgiligine kiyasla)
niteligi bakimindan geleneksel olarak kadinlarla iliskilendirmistir.
Bu durum, pratikte bu faaliyetlerin genislemesine engel olabilir.
Toplumsal cinsiyet kalip yargilarinin énemi ve giicii dnemsiz bir
sorun degildir. Insanlarm kontrolii disindaki bu kalip yargilar, on-
lar1 etkisi altina alir ve ¢ogu zaman toplumun diger tiyeleriyle etki-
lesim kosullarini belirler ve boylece esitsizliklerin devam etmesine
yardim ederler. Bu nedenle bu ikili kalip yargilarla miicadele etme-
nin, onlardan kopmanin ve biitiin toplumsal gruplarda dayanigsma
ekonomisini tegvik etmenin 6nemli oldugunu diisiiniiyoruz.

Ekonomik Karimn Otesinde

Dayanisma ekonomisinin insan ve doga haklarinin 6tesine ge-
¢en birikim mantigiyla ylizlesmeye ¢aligan bir diger 6zelligi de da-
yanigma girigimlerinin temel amacinin insani ve toplumsal olanin
desteklenmesi oldugunu savunmasidir. Bu nedenle dogalar1 geregi
esasen kar amaci gilitmezler. Bu ilke, kapitalist kr maksimizasyo-
nu mantigindan ayrn diiser ve belki de 6zel sirketlerin hissedarlar
arasinda dagitilan karlar i¢in rekabet ettigi bir diinyada en sok edici
olanidir. Dayanigma girisimlerinin dogasi geregi kar amaci giitme-
yen nitelikte olmasi, bazi faaliyetlerinde iiretim fazlasi olmayaca-
&1 anlamina gelmez. Bununla birlikte bu faydalar, sosyal projeler,
yeni dayanigma girisimleri veya uluslararasi igbirligi programlari
ve benzeri i¢in destek yoluyla topluma geri donecektir. Bagka bir
deyisle amaci kar elde etmek olmayan fakat fazlaliklar yaratarak
iiriin ve hizmetleri ile iiyelerine ve topluluklarina katkida bulun-
maya devam ederler. Bu, toplulukla ag ve dayanigma iligkisi kur-
maya ¢aligan bagka bir unsurdur.

Hem dayanisma ekonomisi hem de feminist ekonomi; ekono-
mik faaliyetlerde bireysel davranig ve karin yegane ilkesi olarak
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kisisel ¢ikarlarin 6tesine gecen baska motivasyonlarin, 6nceliklerin
ve amaglarin mevcut oldugunu iddia eder. Dayanigsma ekonomisi,
ayn1 zamanda “bireysel zenginlesme hedefi ile bolluk yaratmay1
karistirmamak igin altinci hissi kullanmaktadir” (Alvarez, 2010).

Sosyal ve Dogal Cevreye Baghhk

Dayanigsma girisimleri, i¢inde olustuklar1 sosyal ¢evreye kendi-
ni adamalidir. Bu, aglara katilmanin yani sira alternatif bir sosyo-
ekonomik model yaratacak somut dayanigma deneyimlerinin bir
bicimi olarak diger orgiitlerle isbirligi kurmay1 da gerektirir. Bu
Oge, esastir ¢linkii mikro diizeyi orta ve makro diizeye baglar ve
yerel ile global arasinda baglanti kurar. Burada da feminist eko-
nomi; bu igbirligi baglarini giiclendiren, karar alma siireclerinde
kadinlarin soziinii hesaba katma, katilimlarini kolaylastirma ve ba-
kima, bu ag kurma siireglerine dahil edilmesi gereken paylagilacak
gorevler olarak deger verme ihtiyacini unutmadan ii¢ diizey ara-
sindaki baglantilar1 dnemsemektedir. Feminist iktisatcilar, somut
gercekliklere ayn1 zamanda kadinlar kadar ¢esitli olabilen gercek-
liklere uyarlanmis degisim Onerilerinin ve analizlerin anlamliligi-
nin altin ¢iziyor.

Dayanigsma ekonomisinin ¢evresel siirdiiriilebilirlik ilkesi, biitiin
tiretken ve ekonomik faaliyetlerin doga ile olan iliskisinin altini ¢iz-
mektedir. Hayatin ve sagligin kaynagi oldugu icin dogayla iyi bir
iligki kurma ihtiyacini, ekolojik ayak izinin yani faaliyetlerimizin
cevresel etkisinin siirekli degerlendirilmesinin elzem oldugunu vur-
gular. Bu nedenle dogaya saygili bir ekonomiyi savunur.

Feminist ekonomi; esasen gegen yiizyilin 70’1i yillarinda ekofe-
minizmden ortaya ¢ikisindan itibaren ve daha sonra ekolojik eko-
nomi ile olan baglarinin analizinde ayni zamanda yasamin siirdiirii-
lebilirligine olan ihtiyaci giindeme getirirken yalnizca insana degil
gezegene de odaklanmakta, doganin ve kadinlarin somiiriilmesinin
mevcut kapitalist sistemde oynadig rolii vurgulamaktadir.
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Bu oneriler, temelde kapitalizmin yayilmasiyla genellesen ve
insanin dogayi tamamen kontrol edebilecegi efsanesini yaratan
vizyonla yiizlesmeyi hedefliyor. Bu ylizden iiretimin bir bagka fak-
torii olarak goriilmeye baslandi (toprak ve bilesenleri somiiriilebi-
lir dogal kaynaklar haline geldi) ve bu nedenle 6zellestirilebilir,
pazarlanabilir ve sermayenin ¢ikarlarina hizmet edebilir (Polanyi,
2003). Kapitalist sistemin analistlerinin ¢cogu, gezegenin sinirlarini
ve kapitalist somiirii uygulamalarinin toplumun ¢ogunlugu {izerin-
deki sonuglarini hesaba katmadan sistemin uzun-vadeli siirdiiriile-
bilirligini gbzard: etti. Hem de son yillarda aksini gdsteren birgok
bilimsel rapora ve ekolojik ve ekofeminist ekonominin asiriliklari-
n1 ifsa eden ¢aligmalarina ragmen goz ardi edildi.

Bu anlamda 1970’lerde ortaya ¢ikan feminist {itopyalar da son
derece ekolojikti ve hedefleri “ademi merkeziyetgilik, hiyerarsik
olmayan yapilar, dogrudan demokrasi, kirsal gecim ekonomisi,
soft teknolojiler ve ataerkil tahakkiimden kurtulma” idi. Gelecege
yonelik bu Onerilerde “hiyerarsik olmayan dogrudan demokratik
siyasi yapilar”, benzer ekonomik yapilar (ademi merkeziyetci,
komiinal) olmadan asla isleyemez ve bunun tersi de gegerlidir.
Barbara Holland-Cunz’un (Kuletz, 1992) sozleriyle bu yakla-
simlar, “kent ile tasra arasindaki, el emegi ile entelektiiel ¢alisma
arasindaki, kamusal ile 6zel arasindaki, liretim ve yeniden iiretim
arasindaki diializmi ortadan kaldirirlar”. Bu fikirler; agik¢a gorii-
lebilecegi gibi aym tarihlerde ortaya ¢ikan ekofeminizmle ve de
emege iirettigi ekonomik fayda i¢in degil, tirettigi (kullanim dege-
ri) nedeniyle deger veren, yatay, demokratik iliskileri destekleyen
dayanigsma ekonomisi ile yakindan iligkilidir.

Son Degerlendirmeler

Kapitalist piyasa modeli, biitiin ekonomik faaliyetin yonetim
merkezine ticareti koyar ve piyasadan gegmeyen hayatin siirdii-
riilebilirligi ile ilgili biitiin faaliyetler dizisini ekonomik olmayan
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seklinde dislar. Bunu da ticari bir bilegseni olmadigi, 6lgmenin zor
ve diglamanin kolay oldugu gerekgesiyle hakli ¢ikarir (Waring,
1988; Pujol, 1992). Ve kapitalist pazara katilmaya yetecek parasal
kaynaga sahip olmayan, gezegende yasayan biitiin bu insanlarin
ihtiyaglarin1 gérmezden gelir. Bunun karsisinda feminist ekonomi
ve dayanigma ekonomisi; ekonomik sisteme, ilkelerine ve hedefle-
rine alternatif bir vizyon dnermektedir.

Hem feminist ekonomi hem de dayanigma ekonomisi; bir top-
luluktaki kadin ve erkeklerin temel ihtiya¢larinin karsilanmasina
dengeli erisimi yerine kar1 hedefleyen, kitlesel tiiketim toplumu
tarafindan kalict olarak insa edilen arzulari degil insanlari, insan
iligkilerini, temel ihtiyaglarin karsilanmasini merkeze koyma id-
diasindadir. Kisacasi dayanigsma ekonomisi ve feminist ekonomi;
eko-bagimlilik, karsilikli bagimlilik, miitekabiliyet, demokrasinin
desteklenmesi ve seffafliga dayali ekonomik iligkileri savunur, per-
formansinin ana yol gosterici ekseni her zaman insanlar arasinda
hakkaniyetin saglanmasidir.

Feminist ekonominin dayanisma ekonomisinden alabilecegi
dersler arasinda girisimlerin kadinlarin ve erkeklerin yagam kali-
tesine ve toplumlarin kolektif refahina katkida bulunmak i¢in be-
nimsemesi gereken degerler iizerine fikir iiretmek yer alir. Femi-
nist ekonominin analizlerinin ¢ogu, refaha yonelik is saglamada
hanelerin ve kamu sektoriiniin roliine odaklanmistir ve bu iki bii-
yiik kurum -hane ve kamu- arasindaki karsilikl iliskileri de ince-
lemistir. Bununla birlikte bekleyen konularindan biri, girisimlerin
yapmasi gereken katkilar ve eylemlerini yonetmesi gereken deger-
ler lizerinde diisiinmektir. Bu bakimdan dayanisma ekonomisinin
ilkeleri, feminist ekonominin bu bekleyen fikir {iretme siireci i¢in
bir ilham kaynagi olabilir.

Heniiz yeterince eklemlenememis veya hak ettikleri kadar go-
riiniirlik kazanamamis olsa da dayanigma hedefleri olan bir¢ok
inisiyatif var. Simdi, feminist ve dayanisma vizyonunu birbirine
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eklemleme zamanidir. Bizi insani anlamda zenginlestiren, maddi
servet birikiminin kaginilmaz sinirlarinin ve yeniden {iretim, {ire-
tim, dagitim ve tiiketim kaliplarimiz1 yerel ve kiiresel diizeyde
degistirme ihtiyacinin farkina varmamizi saglayan biitiin bu de-
gerlere dayali bir toplumda kolektif refah 6nceliklendirilecek ve
insan faaliyetlerini bi¢cimlendirmenin yeni yontemleri benimse-
necektir. Feminist ekonomi ile dayanigsma ekonomisi arasindaki
baglar iizerine degerlendirmeler, bu yolu takip eder ve daha adil
bir diinyanin insasina devam etmek i¢in bunlar1 savunmanin ve
goriliniir kilmanin gerekli oldugunu diiglinliyoruz.

Dayanisma ekonomisinin ilkeleri, feminist ekonominin amag-
larina ve Onerilerine kolayca uymaktadir ancak bunlar her zaman
acikea ifade edilmemektedir. Dayanigma ekonomisinin ilkelerin-
deki bu toplumsal cinsiyet perspektifi odaginin eksikligi, istisnai
bir durum olmayip alternatif kabul edilen teorilerin ¢gogunda tek-
rarlanmaktadir. Yetenekler yaklasumi gibi teorik gelismeler ve “iyi
yasam” (buen vivir) Onerileri gibi daha bagka pratik geligsmeler,
feminist ekonominin hedeflerinin énemli bir boliimiinii olusturu-
yor fakat spesifik ve genel referanslar diginda bu konu agikga ele
almmamistir. Bu unutkanlik tesadiifi olamaz ve temelinde top-
lumsal cinsiyet esitligi icin miicadelenin kiigiik bir mesele oldu-
gu fikri yatiyor olabilir. Elbette dayanisma ekonomisi ve feminist
ekonominin kagit {izerinde ayni ilkeleri paylastigini gozlemledik
ama simdi asil zorluk bu ilkelerin ger¢cek dayanisma girisimlerinde
pratikte uygulanmasinda yatiyor.

Bu dogrultuda feminist bir dayanigsma ekonomisini gekillendir-
mek i¢in kesfedilmesi ve derinlestirilmesi gereken pek c¢ok alan
olduguna inaniyoruz. Teorik alana girmeye devam etmenin yan
sira bazilar1 genel ve digerleri daha spesifik olmak {izere daha
pratik nitelikteki sorular iizerine bir tartisma baslatilabilir. Her
seyden once dayanigma ekonomisi “bagka tiir bir ekonomi” olus-
turmaya gergekten yardimei olabilir mi? Dayanigma ekonomisi,
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cinsiyet¢i olmayan ve dayanigmaci bir feminist toplum projesi-
ni gercege doniistirmeye katkida bulunabilir mi (ve yapabilir-
se nasil)? Dayanisma ekonomisi, toplumumuzda hala varliginm
siirdiiren hegemonik erkeklik modellerinin iistesinden gelmeyi
bir 6ncelik olarak goriiyor mu? Dayanisma ekonomisi, yoksul
kadinlarin sosyo-ekonomik kaynaklara erisimi yoluyla daha adil
bir servet dagilimini destekleyebilir mi? Dayanigsma ekonomisi,
beraberinde kadinlar i¢in nitelikli isler iireten 6z yonetim siireg-
lerini destekleyebilir mi? Dayanisma ekonomisi kadinlarin ihti-
yaglarina uygun mal ve hizmetlere erisimini garanti edebilir mi?
(Corbeil ve digerleri 2002). Bu sorularin cevabi olumluysa yani
dayanisma ekonomisi kadinlarin pratik ihtiyaglarini ele almissa
hem de stratejik ¢ikarlarini hi¢ gézden kagirmadan, sadece daya-
nisma ekonomisi ile feminist ekonominin ideallerinin birgok or-
tak noktaya sahip oldugu degil, uygulamalarinin da dogru yonde
gittigi sonucuna varabiliriz.

Ozetle dayamisma ekonomisi ile feminist ekonomi arasindaki
baglantilar teoride agikar goriinliyor ve simdi zor olan kisim pra-
tikteki uygulanmalaridir. Bunun i¢in hem dayanigma ekonomisi
olusumlarinin hem de kamu yonetimlerinin ¢aligmalar1 anahtar
olacaktir. Ciinkli bunlarin birlesmesinin bu girisimlere kazandi-
racag1 gliclii ivimeyle haklarinda teori olusturulacak, egitim ve
calisma sistemlerimize dahil edilecekler ve bdylece evlerimizde,
toplumsal ve normatif yapilarimiz {izerinde etkili olacaklardir.
Feminist ekonomi ile dayanigma ekonomisi arasindaki ittifaklar
iizerine bu degerlendirmelerin, sosyal ve ekonomik iliskilerimizin
temel ekonomik ve sosyal kurumlar arasinda hakkaniyet, igbirligi
ve dayanismaya dayali bu biitiinsel doniigiimiine katkida bulundu-
guna inaniyoruz.
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Kent Ekonomisine ve
Kentin Yeniden Kesfinde Miistereklere®
Feminist Bir Bakis
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1.Giris

Bir soruyla basgliyoruz: Feminist bir bakis acis1, piyasalagtirma
ve finansal degerlenme ile sinirlari ¢izilmig bir kent ekonomisi ala-
nina ne katar? Hipotezimiz, bize yasamin iiretimi ve yeniden iire-
timinin somut bi¢gimlerini ve mantigim goriiniir kilmanin ve deger
vermenin bir yolunu gostermesidir. Neden? Ciinkii halk ekonomisi
ve Ozellikle basrolde kadinlarin oldugu evigi boyutu, sehirlerde
yasam1 miimkiin kilan iiretim dongiileri yaratir ve buna deger ka-
zandirir. Bunlar, kent ekonomisini yeniden diisiinmenin ¢esitli bi-
¢imlerini olusturur ¢iinkii o denli yaygin ve karmasik dongiilerdir
ki evi¢i addedilen boyutun 6tesine gegerler. Devletin ve piyasanin
Otesine gecen bir yeniden {iretim mantiginin damgasini vurdugu
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bir kent ekonomisinin orgiitlenmesine yonelik alternatifler i¢inde
toplumsal seferberlik yardimryla tesis edilirler.

Bu makaleyi motive eden soruyu cevaplamak i¢in ilk bolimde
merkez iilkelerinde yapilan, kent ekonomisi ile feminizm arasinda-
ki catigmal1 iligki iizerine degerlendirmeler yapmaya katki sunan
bir dizi calismay1 gdzden gegiriyoruz. Ozellikle yasama yénelik
altyapilara yaklagim, kent mekanlar1 ve ekonomilerinin hegemo-
nik bir nizama gore diizenlenmesini sorunsallagtirir. Ciinkii bu
durum, bakim1 giindelik hayata entegre edecek bir kent inga etme
alternatiflerini engeller.

Bunu takiben kent ekonomisinde servet ve refah iiretimine
diisiik gelirli kadinlarin katkis1 konusunda ¢ok tarafli kurulus-
larin yaptig1 deger dlgme ile birlikte kent ile kadin arasina gii-
venliksizlik bakis agisindan giderek daha fazla sinir ¢ekilmesi
sorunsallagtirildi.

Latin Amerika perspektifinin gézden gegirilmesinde hayatta
kalma stratejileri, halk kesimlerinin kentin ingasina katkisini ve
kentin toplumsal orgiitlenme siireglerinde yeniden iiretimin sahip
oldugu politik giicli gosterdi ki bizi hayatta kalma fikrinin kendi-
sini gozden gegirmeye iten budur.

Son olarak gdzlimiizii bolgenin kentlerine ve degisim siirec-
lerine ¢eviriyoruz. Neoliberalizmin en biiyiik patlama yaptigi on
yil boyunca yeniden {iretim alaninda piyasalagma mantiginin iler-
leyisi dikkate alindiginda ve kapitalist {iretim sisteminin mevcut
finansal hegemonyasinda yasanan birikim krizinin yarattig1 geri-
limler ¢er¢evesinde yeniden tiretim miicadelelerinin politiklesmesi
olarak anlasilan politikanin kadinlasmasiyla birlikte halk kesimle-
rinin miicadeleleri baskentleri sarsiyor. Bununla birlikte bu hege-
monyaya, kentsel ortak mallarin yaratilmasi ve yeniden iiretimin
toplumsallagmasi i¢in kolektif siireglerin gili¢lendirilmesi ile kar-
silik veriliyor.
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Bu nedenle kadinlagma; yalnizca kadinlarin siyasi miicadelele-
re daha fazla katilimina atifta bulunmaz, her seyden once eskiden
evici, 0zel ve azinlik olarak kabul edilen seylerin simdi kamusal
sahnenin merkezini igsgal etmeye baslamasidir. Dolayisiyla kamu-
sal ve 6zel arasindaki ayirimi sorgular. Bu kamusal ve 6zel ikiligi-
nin sorgulanmasi, kentsel ortak mallar kavraminin yolunu agiyor.
Kentsel ortak mallari; pazarin ve devletin zorunlu ve ayricalikli
arabuluculugu olmaksizin kentlerde ihtiyaglari ¢dzebilen ve kolek-
tif refah {iretebilen mekanlarin, zamanlarin ve altyapilarin yaratil-
masi olarak tanimliyoruz.

Yaklagimimiz, Latin Amerika’nin iizerinde ¢alistig1 ve miiste-
reklerin oynadig: rolii gdsterdigi teorik katkilara ve deneyimlere
odaklanmaktadir. Her iilkedeki miicadelelerin fenomenolojileri
hakkinda ayrintili bir yorum yapmayacagiz fakat onlar1 birlestiren
genel 6zellikleri vurgulayarak {izerine diisiinecegiz.

Ayn1 zamanda siyasetin bu kadinlagmasinin, ortak sorunlari
tanimlama ve ¢6zme yOntemleri bakimindan ve yeni miicadeleler
dalgasindan sonra kent ekonomisi kavraminin kendisi iizerine tar-
tisma unsurlari olarak geride biraktigi kalici etkilere de dikkat ¢ek-
mek istiyoruz. Bu sekilde son donem Latin Amerika deneyimiyle
baglantili olarak kentteki miistereklerin orgiisii dedigimiz seye yo-
nelik bir yaklagim gelistirecegiz.

2. Feminizm Perspektifinden Kent
2.1. Biraz Arkaplan

Kent ve feminizm arasindaki iligkinin temel onciilleri arasinda
kenti topluluklarin talepleri pahasina planlayan “kentsel kalkinma”
ideallerine itiraz eden Jane Jacobs’un klasik eseri Biiyiik Amerikan
Sehirlerinde Oliim ve Yasam’1(1961) yer alir: Mekanlarin uzmanlas-
masi, mahallelerin pargalanmasi, yeniden {iretim faaliyetlerinin evi-
¢i alana sikistirilmasi, glindelik yagam ve bakima 6zgii ihtiyaglarin
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ikincillestirilmesi. Bunlar, Jacobs’un kent modernlesmesi idealle-
rinin nasil kadinlarin evigi alanda uzmanlastirilmasina ve “liretken
olmayan” olarak kabul edilen niifusun belli alanlara hapsedilmesine
dayandigini gosteren argiimanin pargalaridir. Bakimin giindelik faa-
liyetlere entegre edildigi, komsularin gelip gegtigi kaldirimlarda ve
sokaklarda oynamanin aksine mahalle yasaminin disina ¢ikan oyun
alanlarmin yarattig1 tehlikelerle ilgili verdigi 6rnek bir klasiktir.

Uretken kabul edilen faaliyetlerin giiclendirilmesiyle baglanti-
11 kentsel modernizasyon projelerinin elestirisi, yeniden iiretimin
mekansal ve tematik olarak bir kadin sorununa hapsedilme seklini
ifsa ediyor. Bu, mekansal ayrismanin sonuglar ile sokaklarda ve
kamusal alanda mahalle yasamindan koparan bir politika tarz: iize-
rine diigiinen Oncii bir ¢aligmaydi. Bu tarzi, tam olarak kamu/6zel
ayirimini bulaniklastiran iligkilerin yogunlagmasi ve sehir planlama
nizamlarina 6zgil toplumsal cinsiyet atamasi karakterize ediyordu.

Avrupa’da yapilan bu calisma, kentin analizini feminist bir
perspektiften giiclendirmeye katki sundu. Kentsel mekéanda giin-
delik yasami ve ekonomilerini analiz eden, kadinlarin 6zel ihti-
yaglarii vurgulayan, toplumsal iliskilerdeki esitsizligi mekanin ve
etkinliklere gore dagiliminin nasil yansittigini ve gii¢lendirdigini
gosteren bir caligmalar alan1 yaratti.

2.2, Giindelik Yasama Yénelik Kent Politikalart ve Altyapilar

Giindelik yagsama yénelik altyapilar kavrami, iskandinav sehir
plancilari tarafindan 1970’lerde ortaya atildi ve toplumsal cinsiyet,
kentsel ¢aligmalar1 ve planlama alanin1 birbirine bagladi. Bugiin bu
perspektif, Avrupa Birligi ve yerel yonetimlerin destegiyle gelisti-
rilen habitat, gelir yaratma, ekoloji ve arazi planlama girisimlerini
tiretmistir (Booth, 2003; Horelli, 2000).

“Giindelik yasama yonelik altyapilar fikri sehir planlamasinda

yeni degildir. Howard’in bahge sehri, emlak siirecinin yaratti-
81 olas1 sermaye kazanglarinin devlet tarafindan degil, niifusun
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kendisi tarafindan yodnetilen kiiciik bir yerel refah devletinin ya-
ratilmasiyla tersine ¢evrildigi, kooperatif olarak organize edilmis
bir sehirdi... Yirminci yiizyilin baglarinda sehir planlamasinda
kadinlarin evigi gérevlere mahkum olmamasi i¢in sehirleri ve
konut alanlarini ev iglerinin organizasyonuna uyarlama ihtiya-
cimi giindeme getiren akim, savaglar aras1 donemde geri ¢ekili-
yor ve Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra kalic1 olarak kayboluyor.
Amerikan banliydsiiniin ingasi, kadinlara agik¢a evigi bir rol
yiikleyen ve kamusal alandan ayiran, kendini gizlemeyen bir
sOylemin vizyonuna karsilik gelir” (Madariaga, 2004).

Kent ve toplumsal cinsiyet arasindaki etkilesim, kent politi-
kalarinin tarafsizliginin sorgulanmasina yol agiyor. Asagida alinti
yaptigimiz ¢caligsmalar; kentsel mekanin toplumsal cinsiyetler arasi
esitsizlige dayali toplumsal iliskilerini nasil sergiledigi ve giic-
lendirdigi ortak sorusunu, iiretilen katkilarin gesitliligini ve yo-
nelimini anlatmaktadir. Uretim ve yeniden {iretimi birlestiren bir
siire¢ oldugu i¢in toplumsal yasamin pargalara ayrilamayacagini
hesaba katmayan mekanlarin iglevlerini ve uzmanlagmasini eles-
tiriyor (Beall, 1996; Booth, Darke ve Yeandle, 1998; McDowell,
1999; Tobio ve Denche, 1995).

Bu caligmalar gosteriyor ki diinyadaki niifusun ¢ogunlugunun
giindelik yasami giderek kentlerde sekillendiriliyor ve irk, sinif,
koken, yas ve toplumsal cinsiyet kosullari, kentlerde yasama ko-
sullarini farklr sekillerde etkiliyor. Ozellikle kadinlarn yasadig
esitsizliklerin, toplumsal olarak insa edilmis ev isleri ve basgkala-
riin bakimi sorumluluklarindan kaynaklandig1 vurgular. Bu faali-
yetlerin mekansal bir ¢ergeve icinde gerceklestigi goz oniline alin-
diginda feminizm, yeniden {iretim emeginin kent ekonomisindeki
yerini kent arastirmasiin gérmezden gelemeyecegini gosterir.

Modernizasyon projeleri piyasa ekonomisini merkeze yerles-
tirmistir. Bu nedenle kentsel ¢evre; neoklasik ekonominin prototip
temsilcisi olan, degisim degerlerinin iireticisi ve kendine yeten, ye-
tigkin, rasyonel ve bencil olarak nitelendirilen ~omo economicusun
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yasadig1 bir rekabet sahnesi olarak konumlandirilmistir. Kent; tiret-
ken kabul edilen faaliyetleri ger¢eklestirme konusunda esit derece-
de yetenekli bireylerin, bagkalarina bakmayan ya da ihtiyaci olma-
yan kendine yeterli 6znelerin kesisim mekani olarak bilfiil devlet
politikalar tarafindan iiretilir. Bu nedenle engelli bireyler, yaslilar,
kiz ve erkek ¢ocuklar, bakim rolii oynayan kadin ve erkeklerin ih-
tiyaclart hafife alinir ve bunlar hesaba katildiklar1 zaman da kentin
ingasinda hegemonik olan kavramlar sorgulanmaksizin sinirli ve
tyilestirici miidahaleler yapilir ve altyap: projeleri gelistirilir.

Bu nedenle giindelik yasama yonelik altyapilar kavrami; dret-
ken denen sey kent politikalariin eksenini olustururken yeniden
tiretimin evsel alana yonlendirildigi ve tek tarafli olarak kadinlas-
tirlldig1 bir cinsiyete dayali igboliimiinii sorunsallastiran bir kent
ekonomisi tizerine diigiinmek i¢in yararhidir. Hegemonik olan bu
anlay1s; mekani diizenler, kamu altyapisina yatirimlar {iretir, kent
tesislerini modeller, ulagim tiirleri ve siklig1 olusturur ve parasal
zenginlik iireten faaliyetlere deger verir.

Kullanim degerlerine nazaran degisim degerlerine verilen
onem, (bu ayrim bugiin daha fazla karmagikligi hak etse bile) top-
lumsal cinsiyete dayali hiyerarsik bir kentsel mekan iiretir. Burada
genel kosullarni iyilestirmek i¢in meta iiretimine yonlendirilmis
yatirimlardan yararlanmayan bakim emegi tarafindan iiretilen ser-
vetin temelliikii ve isin organizasyonu {izerine diistinmek gereklidir.

“Altyap1 ve ekipman i¢in kamu kaynaklarini tahsis etme ve em-
lak piyasalarin1 ve araziyi diizenleme bi¢iminin altinda yatan
varsayima gore giindelik yasamin yonetimi ekonomik bir tutum
ya da siyasi bir sorun degil, bireysel ve 6zel bir sorumluluktur
ve bu nedenle is yiikiinii daha verimli hale getirmeye katkida
bulunacak bir kamu altyapis1 gerektirmez” Madariaga, 2004b).

Yakin zamanda giindelik yasama ydnelik altyapilar; yasam
kosullarina emlak piyasasinin spekiilatif mantiginin {izerin-
de deger verecek sekilde tasarimlarinda yeniden iiretim isinin
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toplumsallastirilmasini ve licretli igyerine gidip gelme siirelerinin
kisalmasini tesvik eden, yasam alan1 ve konutlara hitap eden ko-
operatiflerin ve projelerin olusturulmasina katkida bulunmustur.
Bu deneyimler Kanada, Norveg ve Avusturya’da gelistirilmistir
(Boothy Gilroy, 2000).

Bu feminist yaklasgimin oOnerdigi kent fikri, devleti sehir
planlamasinda ana aktor olarak maddi ve sembolik esitsizlikle-
rin kentsel mekéanda tortulasmasindan sorumlu tutar. Bu akim;
devletin eyleminin nasil piyasa faaliyetlerine 6ncelik verdigini,
homo economicus stereotipine uymayanlar i¢in esitsizlikleri de-
rinlestirdigini ortaya koymustur.

Giindelik yasama bakis, yeniden iiretim ve bakimi meta iireti-
mi kargisinda ayricalikli kilan etkilesim ve seriivenlere deger verir.
Ayrica kadin emeginin kendisini ticari dongiilerin {iretkenligini
siirdiirmek i¢in kullanan kent ekonomisine olan katkisina deger
verilmemesini de teshir eder. Ayn1 zamanda insanlarin hayatlar
marjinlerde kalirken devletin altyap1 sunan kamu harcamalar1 yo-
luyla piyasay:1 finanse etme sekli de sorgulanir.

Bu bakis acisi, kadinlarin bakig agisin1 ve yeniden iiretim ih-
tiyaglarina yanit vermeyi igeren kapsamli planlama bigimleri i¢in
ugrasarak yerel yonetimlerin uygulamalarini ve Avrupa Ekonomik
Toplulugu projelerini etkilemistir.

2.3. Cok Taraflt Kuruluslarin Perspektifi:
Diinya Bankasi ve BM-Habitat Ornegi

BM-Habitat, son on yilda Latin Amerika’da halki ekonomik
dinamiklere dahil edebilecek politikalar ve kurumlar gerektiren
stirdiiriilebilir bir kentlesme siireci yagandigini géstermektedir. Bu
entegrasyonun oniindeki en biiylik engel olarak, kentsel niifusun
ozellikle de diigiik gelirli niifusun artan kadinlagmasina ragmen
toplumsal cinsiyet ugurumunun siirdiigii iggiicii piyasasinda kadin-
larin karsilastigi esitsizlige isaret edilmektedir.
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Bu rapor, kadin ve erkek meslekleri arasindaki temel ayrim-
lardan biri olarak islerin “resmi” veya “gayriresmi” dogasiyla
olan iliskisinin altim1 ¢iziyor. Kadinlarin {icretli faaliyetlere ka-
tiliminin 6nemli Slgiide arttigin1 ama buna erkeklerin {icretsiz
ev islerine veya bakim islerine esit katiliminin eslik etmedigini
gostermektedir. Bu nedenle kadinlar, evde ve isgiicli piyasasin-
da gelir elde etme konusunda sahip olduklar firsat tiirlerini si-
nirlayacak diger ayrimci siireglerle birlesen bir “yeniden tiretim
vergisi” yiikilinli tagimaya devam ediyor. Bu siirecin sonuglarin-
dan biri, kadinlarin ¢caligmasina verilen diisiik degerdir (Chant ve

Mcllwaine, 2013).

Bu analizler, toplumsal cinsiyet iligkilerindeki yapisal esitsizligi
acikliyor ve ¢ok tarafli kurumlar tarafindan kentsel alanlarda poli-
tikalarin formiilasyonuna dahil edilen bir perspektif sunuyor. Bun-
lar iki eksende yogunlagmistir: Birincisi kadin emeginin en diisiik
gelirli sektorlerin ekonomilerine katkisini vurgular; ikincisi kentte
kadinlarin temel sorunu olarak giivenliksizligi giindeme getirir.

Diinya Bankas1 (2012); konaklama, ulasim, gida, saglik, temiz-
lik ve hizmetlerdeki erisim ve maliyet sorunlarinin kadinlari oran-
tisiz bir gekilde etkiledigi diisiik gelirli sektorlerde kadinlarin kent
ekonomisine temel katkisini ortaya koymaktadir. Cilinkii {icretsiz
calisma ve toplumsal yeniden {iretim faaliyetlerinin yani sira ko-
nut ingaat1 ve konsolidasyonu ile temel hizmetlerin ve altyapinin
saglanmasini da iistlenirler. Tiim bu gorevler, kent ekonomisinin
islemesine ve daha gii¢lii olmasina izin verir.

Tesadiif eseri BM-Habitat raporu “Kentlerin Toplumsal Cin-
siyeti ve Refah1 2012-2013”; iicretsiz yeniden iiretim isinin esas
olarak kadinlar tarafindan yapildigini, kadinlarin isgiicii piyasasina
artan katilimi ve kilit alanlarina girmelerine ragmen firsat esitsizligi
ve daha diisiik nitelikli islerle karsilasmaya devam ettiklerini belir-
tiyor. Buna paralel olarak kadinlar agisindan kentsel kosullardaki
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iyilesmenin; ekonomik biiyiimeye, ailelerin ve topluluklarin yasam
kalitesinde daha iyi sonuglara yol agtig1 onaylaniyor.?

Sonug olarak biiyiime, sehir ve kadin arasindaki iligkiyi stir-
diirtilebilir kentsel kalkinmanin ana unsuru olarak sunuyor. Boy-
lelikle varliklarini artiran ve yaptiklari igin taninmasini saglayan
politikalarin ekonomik firsatlarinda iyilesme sagladigi ve bunun
kentlere yansimasimnin daha ¢ok refah oldugu vurgulanmaktadir
(UN-Habitat, 2013).

Bu nedenle ¢ok tarafli kuruluslar; diisiik gelirli kadinlarin ye-
niden iiretim emeginin kent ekonomisine deger ve refah iiretimi
katt1g1 gercegini tanimanin, varliklarini artiran politikalar gelisti-
rilmesinin lehine oldugunu ve bu sekilde esitsiz kosullar iyiles-
tirebileceklerini vurgulamaktadirlar. Bu yonlendirici tavsiyeler,
kadinlara yonelik kamusal alanlardaki gilivenlik politikalariyla
birlikte kentlerin refahina ulagma formiilii olarak onerilmekte-
dir. (Mcllwaine, 2008; Moser, 1996, 1998, 1999; Moser y Felton,
2010; ONU-Habitat, 2010, 2013).

«Kentin zenginligi, kadinlarin kent ekonomisine yaptig1 ¢ok bo-
yutlu katkinin ve bu katkinin paradoksal olarak kadinlarin kar-

silastig1 ¢cok boyutlu yoksunluklarla yan yana durdugunun ta-
ninmasini gerektiren bir kentsel refah kavramini benimseyerek

3 “Birlesmis Milletler Asya ve Pasifik Ekonomik ve Sosyal Komisyonu (UNESCAP), 2007
anketinde istthdam i¢in kadinlara getirilen kisitlamalar nedeniyle bolgenin yilda 40 ila 42 mil-
yar dolar kaybettigini tespit etti. Istihdama erisim ve egitimdeki cinsiyet farklarmm bir sonucu
olarak yilda 16-30 milyar dolar kayip daha saptandi. Ote yandan Diinya Bankast uzmanlari,
daha fazla cinsiyet esitsizligi olan iilkelerde yoksulluk oranmin daha yiiksek olma egiliminde
oldugunu buldu. Ekonomik biiyiime ve cinsiyet esitligi arasinda pozitif bir korelasyon oldugu-
nu goriiyorlar” (UN-Habitat, 2010)

4 “Varliklar”; baglamin dayattig1 yoksunluklarla basa ¢cikmak i¢in bireyleri, haneleri veya top-
luluklar1 harekete gegirebilen “savunma kaynaklari” veya “direnis araglaridir”. “Ne kadar ¢ok
varliga sahip olursamz kirilganlik o kadar diisiik ve varliklarm agimasi ne kadar fazla olursa
giivensizlik o kadar biiyiik olur” (Moser, 1996). Yazar, kirllganlig1 6nleme veya azaltma ye-
teneginin yalmzca baslangigtaki varliklara degil, ayn1 zamanda bunlari yonetme becerisine
(bunlar1 gelire, yiyecege veya tatmin edici baska bir temel ihtiyag tiiriine doniistiirmek igin)
bagl oldugunu ekliyor. Bu ¢alismalar ampirik olarak hane halkinin ve topluluklarin ekono-
mik krizlere tepkilerinin analizine dayanmaktadir; dikkatleri, yasam kosullarimi savunmak igin
kendi kaynaklarimi nasil seferber ettikleri tizerindedir (Quiroga, 2011).
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biitiinsel bir sekilde goriilmelidir... Varliklara, kaynaklara ve hak-
lara erisim, refah1 garanti altina almak i¢in her kosulda kent niifu-
su arasinda adil bir sekilde paylastiriimalidir. Bu sekilde kentler
biiyiimenin lokomotifi haline gelecek ve karsiliginda erkekler ve
kadinlar i¢in daha adil kalkinma sonuglari elde edilecektir” (UN-
Habitat 2013).

Bu politikalar; biitiin toplumsal kesimler icin yeterli yasam ko-
sullarii veya tiiketim kapasitesini garanti edecek isgiicii piyasasi-
na entegrasyonla desteklenmeyen, kentsel niifus artisiyla gelen bir
demografik degisikligi ele almaktadir. Bu nedenle her seyden dnce
diistik gelirli toplumsal kesimlerin siirekli kadinlastirilmasi, 6ziinde
olan rekabet edebilirligi ve iiretkenligi garanti etmek i¢in taninmasi
ve kullanilmasi gereken bir kaynak olarak goriilmektedir.

Cok tarafli kuruluglarin 6nerilerinden dogan kent fikri, kadin-
larin yerinin biiyiime ve kalkinma hedeflerinin araci oldugu bir
refah kavramini merkezine alir. Bu raporlar, kentlerin ekonomik
ilerlemesinin tedrici bir yayillmadan kaynakli refahi da kapsadigi-
n1 6ngoérmektedir. Kadin emegi olmadan kent ekonomisinin sir-
diiriilebilir olmadig1 kabul edilmesine ragmen pazar dinamikleri
sorgulanmaz.

2.4. Giivenli Kentler Onerisi

Cok tarafli kuruluslar, toplumsal cinsiyet ve kentsel planlama
arasindaki iligkiyi giivenlik ¢ergevesinden vurgularlar. Kamusal
alanla olan iliskiye damgasin1 vuran biiyiik bir siddet ve fizik-
sel saldirganlik® korkusudur ve bu, isgiicli piyasasina erisimin ve
kentte serbest dolasimin baglica engeli olarak one siiriiliir.

5 “Kamusal alanlarda cinsel taciz ve diger cinsel siddet bigimleri, tim diinyada kadinlar ve
kizlar i¢in giindelik bir sorundur ve kadmlarin insan haklarinim ihlali anlamma gelir. Kadinlar
ve kiz ¢ocuklar, kamusal alanlarda cinsel taciz, tecaviiz ve/veya kadin cinayeti gibi farkli tiirde
cinsel siddet yasarlar. Bu siddet; sokakta, toplu tagima araglarinda, parklarda, okullarin gevre-
sinde, isyerlerinde, kentsel ve kirsal alanlarda ve diger kamusal alanlarda gerceklesebilir.” Bir-
lesmis Milletler (2016) “Kadinlar ve Kiz Cocuklar i¢in Giivenli Sehirler ve Kamusal Alanlar”
Programu http://www.endvawnow.org/es/modules/view/12-ciudades-seguras.html#53
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Bu girisimler arasinda; kadinlarin ve bebeklerin kullanimina
yonelik uygun ulagim aglarini destekleyen bir dizi politika, mal ve
hizmetlere erismek i¢in kat edilen mesafelerin kisaltilmasi, diger
girigimlerin yani sira giivenli olmayan alanlarda seyahati kolay-
lagtirmak i¢in kadinlar igin 6zel vagonlar ve yeterli aydinlatma ile
toplu tasim hizmetlerinde iyilestirme yer alir.

“Kadinlarin kentteki farkl1 mekanlara 6zellikle de kamusal alan-
lara erisimi, genellikle erkeklere kiyasla daha smirlidir. Bunun
nedeni yalnizca ev isine ayrilan zaman ve yeniden liretim isle-
rinin getirdigi kaynaklara erisim kisitlamalar1 degildir. Ataerkil
gii¢ iligkileri ve kadin hareketliligini kisitlayan terbiye kurallart
tarafindan yonetilen mekan kullaniminda ‘yasakli’ ve ‘izin ve-
rileni’ gevreleyen giiglii sembolik boyutlar mevcuttur ve bunlar
kadimlarin okul bitirme, isgiicline girme ve sosyal aglara katilma
perspektiflerini ciddi bir sekilde tehlikeye sokabilir” (Chant ve
Mcllwaine, 2013).

Daha giivenli kentler fikrini ve kadina yonelik siddete karsi
politikalar1 kapsayan yaklasim, su¢ ve kentsel siddetin biiyiime-
sine hakli bir yanit olarak 1996 yilinda BM-Habitat tarafindan
Afrika’da baslatildi. Burehber ilkeler, siddetin tek seferlik bir siireg
olmadigimi kabul etmektedir. Toplumsal esitsizlikler ve kentlesme
stirecindeki kamu politikalarinin yetersizligi, kentlerde refah ya-
ratma kosullarini etkileyen “en kirillgan” olarak adlandirilan sosyal
sermayenin kotiilesmesinin nedenleri olarak belirtilmektedir.

Latin Amerika’da program 2004 yilindan bu yana “Kadina
Yonelik Siddetin Olmadigr Kentler” adi altinda ve Arjantin’in
Rosario, $ili’nin Santiago, Kolombiya’nin Bogota, Brezilya’nin
Recife, Guatemala ve El Salvador’un diger kentlerinde devam et-
mektedir. Bu program, bolgenin agirlikli olarak kentlestigini ve
kadinlarin mekénin ingasinda ve kolektif ihtiyaglarin yonetiminde
basat rol oynadigini goz oniine alarak kadinlarin kamusal alanlara
yonelik politikalarin belirlendigi kurumsal ortamlara katilmalari
gerektigini belirtmektedir.
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“Latin Amerika’nin kentsel niifusunun yiizde 82’sinin ayrisma,
toplumsal ve cografi pargalanma seklinde somutlagan giiglii
esitsizliklerin damgasini vurdugu kentlerde yasadigi gergeginin
kendisi, kentlerdeki siddetin ve giivenliksizligin yaraticisidir.
Bu, toplumsal kolektifin tamami i¢in ortak bir sorundur. Yine de
“Kadima Yonelik Siddetin Olmadig1 Kentler” Programinda 6zel
olarak kadinlara ve hi¢ kuskusuz erkeklerin haklarindan farkli
olan haklarini kullanmalarina odaklanmak istiyoruz. Bunun igin
hiikiimetlerin ve sivil toplumun kararlilig1 istenir ve eylemler her
ikisi arasinda eklemlenir” (UNIFEM, 2007).

Bu yaklagimda kadinlar; evde fakat ayni zamanda kamusal
alanlarda da siddet yasarlar, daha az kurumsalligin var oldugu
noktalarda, kurumsal mevcudiyetin daha diisiik oldugu en yoksul
mabhallelerde yasayanlar1 daha biiyiik 6l¢iide etkiler. Bu kurumla-
rin yaklasiminda giivenliksizlik; kadinlarin para kaynaklarina eri-
siminde esas sorun teskil etmekte, esitsizlik kosullarimi vurgula-
makta ve yeniden tliretim isini zorlastirmaktadir.

Bolgede bu yaklasimin gelistirilmesinde farklilagsan bir unsur,
giivenliksizlik siire¢lerinin bolgede uygulanan yapisal uyum poli-
tikalartyla ve bu politikalarin yoksulluk ve esitsizligin biiyiimesi
iizerindeki sonuglartyla ilgili oldugunun kabul edilmesidir. Ayni za-
manda giivenliksizlik kavraminin sugun Gtesine gectigi ve kentsel
yasam kosullariyla baglantili oldugu gerceginin kabul edilmesidir.

Bununla birlikte yukarida bahsedilen programlarda gérev alan
cesitli yerel yonetimler; kendilerini toplu tagima araglarinda tacizi
en aza indirgemek i¢in belirli eylemlerin gelistirilmesi, aydinlat-
manin iyilestirilmesi, kamu gorevlilerinin duyarhlastirilmasi i¢in
egitim ve materyallerin gelistirilmesi ile sinirlandirmigtir. Boylece
toplumsal orgiitler ve STK lar bu bakis acisini benimser ve mahal-
lenin iyilestirilmesi i¢in sinirli eylemlerden yola ¢ikarak bu politi-
kalar1 etkilemeye ¢ahgirlar.®

6 “Kadmlarin siddetten uzak yasama hakkinin kullamlmasini tesvik etmeye yonelik eylemler
arasinda baslatildiktan alt1 y1l sonra benzersiz bir kurumlar arasi ¢aba olan Toplu Tagimada
Giivenli Seyahat Programinin gii¢lendirilmesi yer almaktadir. Bu kavram iilke ¢apinda ve
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Kadin ve kent arasindaki iligkiye “giivenlik” perspektifinden
yaklagmanin bir sonucu da kadinin magduriyetine katki saglama-
sidir. Bu sekilde kadinlari; nereye seyahat edecekleri, nereye yiirii-
yecekleri, nasil zenginlik {iretecekleri, nasil eglenecekleri, nerede
protesto edeceklerine karar vermeye hazir devlet, polis ve kurum-
larin vesayetinin nesnesi haline getirir. Sorunun bu sekilde formii-
lasyonu, belli alanlarda ortaya ¢ikan zorluklarin 6tesinde, giindelik
yasamdan hareketle kentin 6rgiitlenmesini sorunsallastiran feminist
perspektifle tezat olusturuyor. Buradaki giivenliksizlik mekanlarin
uzmanlagmasi, toplumsal iliskilerin yogunlugunun azalmasi, ticretli
is ile ikamet yeri arasindaki ayrigsma, yeniden iiretimin ailelestiril-
mesi ve dzellestirilmesinin sonucu olarak karsimiza ¢ikiyor.

Refah ve giivenlik ikilisinin, mekanin iiretimini tartigma kapa-
sitesini zayiflattigi ve bununla birlikte mekanlarin ve ekonomileri-
nin bakima dayali 6rgiitlenme olasiliklarini azaltan piyasalastirma-
miilksiizlestirme bigimindeki servetle miicadele ederek kentlerin
orgiitlenmesini politiklestirme kapasitesini de zayiflattigi sonucu-
na vartyoruz.

3. Kadin ve Hayatta Kalma
Marjinlerin Otesinde Bir Ekonomi

Asagida Latin Amerika’da gelistirilen ve halk kesimlerinin ve
ozellikle kadmlarin kent ekonomisine katki roliinii ortaya koyan
yaklagimlara doniliyoruz. Giindelik yasama yénelik altyaprya dair
Avrupa perspektifinin aksine meselenin esas olarak devlet ve
kurumlan tarafindan benimsenecek planlama, proje gelistirme
ve politika formiilasyonu alanlarina feminist perspektifin dahil
edilmesinden gegmedigini goriiyoruz. Ne de ¢ok tarafli kuruluslar

Mexico City’de toplu tasima ile seyahat eden kadinlara kars1 islenen cinsel siddeti 6nlemek,
katilmak ve adalete erismek i¢in tasarlanmustir. Ek olarak DF kamu gorevlilerinin uzmanlasma
ve egitim siireglerine devam etmesi, boylece giinliik ¢alismalarinda kadimlarin insan haklarinin
kullanilmasini garanti altina almalar1.” Seminer kapanis biilteni: Kadma Yoénelik Siddetten
Uzak Giivenli Kentler, Mexico City’deki Gelismeler 1-3 Ekim 2013, http://www.inmujeres.
cdmx.gob.mx/
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tarafindan 6nerildigi gibi en yoksullarin yagam kosullarin1 pazara
girme bakis agisiyla iyilestirmek i¢in aragsal bir ¢6ziimdiir.

Kenti devlet ve piyasanin 6tesinde ve en dogrudan amacina
90’11 yillarda ulasan biiyiiyen bir finansallagma projesiyle ¢atisma
icinde ele alan, uzagi goren bir bakis gosteriyor ki bolgede halkgi
ekonominin yeniden iiretime duyarli orgiitlenme siirecleri, kendi
ihtiyaclarindan hareketle alternatifler olusturmaktadir.

Kent ve kadin ¢aligmalar arasindaki iliski, 70’lerdeki hayatta
kalma stratejileri terimiyle iligkili gortiniiyor ve yoksulluk, yeni-
den iiretim ve kentsel yasam alani i¢in miicadeleleri ve talepleri
birbirine bagliyor:

“Kadinlar ve hayatta kalma stratejileri arasindaki baglant1 sag-
lam bir temele dayanir; s6z konusu stratejilerin kisisel degil ai-
levi oldugu, baglantili caligmalarin baglangi¢ biitgesi ile verilir.
Aile, kadmlarin tartisilmaz bir analiz alan1 oldugu i¢in hayatta
kalma ve toplumsal cinsiyet ¢aligmasi arasindaki baglanti kut-
sanmistir” (Anderson, 1991).

Burada saglamlastirilacak bir iligki goriiyoruz: Hayatta kalma,
kadin ve yoksulluk arasindaki tartigmasiz birlik. Latin Amerika’da
bu iliski, 6zellikle halk kesimlerinin kendi yeniden iiretimleri i¢in
kullandiklar1 kaynaklar1 kesfeden ve kavramsallagtiran farkli agla-
rin ¢aligmasi tarafindan vurgulanmaktadir.

Alejandra Massolo, toplumsal cinsiyet ve kentsel mekan ara-
sindaki ayni iliski iizerine 1970’lerde elestirel yorumun ortaya ¢i-
kisina isaret ediyor:

“1970’lerin ortalarindan itibaren Ingiltere ve Amerika Birle-
sik Devletlerindeki feminist diigiince ve tartigmalar, kadinlar
ile kapitalist kentlesme ve devletin kent politikalar1 arasindaki
iligki iizerine aragtirmalar yapmaya basladi ve (hem teoriler-
de hem de pratiklerde) farklilasan elestirel bir perspektife ve
kentin mekansal yapilari i¢indeki kadinlara odaklanan ampirik
caligmalara alan agt1. Ardindan kentsel dinamiklerin, mimarinin
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ve konut tasariminin, planlamanin ve kentsel hareketlerin farkli
boyutlarinda feminen toplumsal cinsiyetin 6zgiilliigiinii tanitma-
ya baglayacak teorik metodolojik araglarin detaylandirilmasi igin
ilk ve 6nemli diirtii ortaya ¢ikt1” (Massolo, 1991).

Hem teorik alanda hem de devlet politikalarinda eksik olan
veya kiiciimsenen, mekan ve giindelik deneyim arasindaki bagin
sorunsallagtirilmasinda daha 6nce sunulan yasam icin altyapilar
Avrupa perspektifiyle yakinlagmanin altini ¢iziyoruz.

Evin i¢i ve dig1 arasindaki akiskan etkilesim oldugu dogrulanir:
Bir yandan giindelik yasam bigimleri, maddi kosullar 6te yandan
toplumsal ve politik iligkiler ile kentsel “diizen” arasindaki stirek-
lilik ve kopuslar. Bu, toplumsal yeniden iiretim alaninin [kadin
alani1 olarak] ayristirilmasi ve maddi yagmastyla bir arada var olan
kadinlar {izerindeki baski ve esitsizligin giiclerini ve merkezini
ortaya ¢ikarir. Massolo’ya (1991) gore toplumsal alanin -kadin-
erkek iliskisi, aile, evi¢i emek anlamina gelen kadinlarin giindelik
deneyiminin- par¢alanmasi, yeniden iiretimi iiretici bir gii¢ olarak
ve maddi ve maddi olmayan bir kentsel dinamik olarak goriinmez
kilan malum kentsel diizeni belirleyen seydir.

Bu perspektif, {i¢lii iiretim/yeniden iiretim/topluluk yonetimi
rollerinin -ki ayn1 zamanda tii¢lii vardiya olarak da bilinir- kent
ekonomisine katkisinin bilinmedigini agik¢a ortaya koymaktadir.
Ote yandan kentteki yeniden iiretim meselesini, kadin kahraman
yalnizca orada goriiniir oldugu i¢in tam anlamiyla yoksullarin bir
sorunu olarak konumlandiran bir tiir cehalet s6zkonsudur. Yoksul-
luk perspektifi; yoksullari, kadinlari, yeniden iiretim ve topluluk
gdrevlerini ayni zemine oturtan, bu etkinlikleri ikincillestiren, ye-
niden {iretim sorununu sif perspektifinden konumlandiran bir
kenti ana hatlaryla ¢izer.

Bununla birlikte kentsel hareketlerde kadin kahramanin toplum-
sal yogunlugu, analizin ailenin refahinin esasi olarak anlasilan bakim
gorevlerine yanit verme iglevleriyle sinirh kalmasina izin vermez.
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Yetkililer ve devlet kurumlar1 nezdinde kurulan gesitli gruplama,
organizasyon, yonetim ve miizakere bi¢imleri vardir. Massolo’nun
(1991) belirttigi gibi tiglincii giin, kentsel alanda dayanisma iligki-
leri ag1 ve yeni bir kolektif yagam formiilasyonu olusturan genis ve
¢ok yonlii bir uygulama ve organizasyon yelpazesini igerir.

Ote yandan evigi ekonomiyi hapsetmekle aynm zamanda bir
kenti canli ve yasanabilir kilan akislara katildigi, ¢esitli ve ayri
rasyonalliklerden olustugu gergeginin de gdzden kagirildigini vur-
gulamak istiyoruz. Beceri ve zenginliginin énemli bir bdliimiinii
sentezleyen, tam olarak bu ¢oklu kombinasyon kapasitesidir. Sim-
di sorumuzu su sekilde sorabiliriz: Bu hapsedilmis mekanlar nasil
tagsar? Burada hipotezimiz, bunun miisterek olan alanlarin insasi
yoluyla meydana geldigidir. Asagida bu iki kavrama deginecegiz.

Siiphesiz ki kentler, kadinlarin merkezi bir rol oynadig1 eko-
nomik siireglerin ¢esitliliginin bir ifadesidir. Bununla birlikte kent
ekonomileri, giderek karlilik ve finansal somiiriiye adaptasyonlari
ile degerlendirilirken yagamin gelistigi dongiiler, marjinlere hapse-
dilmeye veya kent i¢in deger iiretme kapasiteleri kiigiimsenmeye
calismaktadir.

4. Miisterekler: Kent Ekonomisi i¢cin Feminist Bir
Oneri

4.1. Kentin Yeniden Kesfinde Toplumsal Hareketler

90’11 yillar ve ekonomik liberallesme siireglerinin derinlesmesi;
sosyal esitsizlik dinamiklerini, bunun sonucunda yerli-yurtlulas-
mayla (territorializacion) birlikte giiclendirdi. O zamandan beri cogu
kent caligmasi, segmentasyonla ilgili sorunlar1 ele aldi. Toplumsal
smiflar arasinda var olan bolgesel mesafe iizerine diigsiinme, kamu-
salin diislisii karsisinda gettolarin bigimlenmesi ve kentsel alanla-
rin Ozellestirilmesi {izerine tartismay1 beraberinde getirir. (Harvey,
1992; Kazman, 2001; Prévot-Shapira, 2001; Svampa 2005).
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Perspektifimiz genis halk protestolar1 dongiisiiniin i¢indedir.
Bunlar arasinda en belirgin olanlar; Meksika’da Zapatismo’nun
ortaya ¢ikiginin temel olarak dncelledigi (1994), Bolivya (2000-
2005) ve Arjantin’deki (2001) krizler ayn1 zamanda Ekvador ve
Venezuela’da yasananlar, Sili’de orta 6gretim 6grencilerinin tc-
retsiz egitim icin eylemliligi (2006), toplu tasima fiyatlarindaki
artis nedeniyle Brezilya’da yasanan son eylemlilikler (2013) ve
Kolombiya’daki koylii grevi (2014), yasam odakli ve miisterek
alanlarin piyasalagmasini reddeden bir kent ekonomisi i¢in ke-
sintisiz bir miicadele siirecine damgasini vurur. Toplumsal ha-
reketler, diger kent orgiitlenmesi mantigini reddederek yeniden
iiretimin ailelesmesine ve 6zellestirilmesine son vermek i¢in mii-
cadele ediyorlar.

Kentin periferlerinde ve merkezi yerlerdeki yerlesim bolgele-
rinde toplumsal 6rgiitler ve hareketler; kentsel alan1 genisletir, kent
tanimina itiraz ederken ayni zamanda kentsel kosulun geregi ola-
rak yeniden iiretim kosullar1 i¢in miicadele ederler.

Eylemliliklerdeki bakis agist; drgiitlenme bi¢imlerine, miicade-
le iligkilerine ve devletin kooptasyonuna, ayni zamanda alanin ge-
nigletilmesi perspektifi olarak kadinin yerine de vurgu yapar. Ka-
dinlarin ve hatta bir¢ok toplumsal hareketin yerinin isgiiciiniin 6zel
yeniden {iretim ihtiyaglari i¢in verilen miicadelenin analizi altinda
golgede kaldig teorilerle tezatlik igindedir.

On yildan fazla bir siiredir bu tartismanin yeniden canlandigina
tanik oluyoruz. Bunun nedeni, biiyiik etkiye sahip kentsel aktorler-
ce olusturulan alisilmisin diginda talepler karsisinda biraraya gelen
toplumsal hareketlerin ortaya ¢ikisidir. Bu yeni asamada kent i¢in
verilen miicadeleler; uzun erimli siireglere devamlilik kazandir-
makta fakat ayn1 zamanda toprak sorunu, isgallerin diizenli hale
gelmesi, habitat kosullar1 ve toplu tiiketim i¢in tirlinlere erisim ile
iligkili talepleri de yenilemektedir.
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Latin Amerika’da dikkat c¢ektigimiz bu isyanlar/eylemlilik-
ler dongiisii, politikanin feminizasyonu dedigimiz seyin mekan-
zamanidir. Yeniden tiretimin iki nedenden 6tiirii alisilmisin disinda
bir tarzda politiklestirildigini sdyliiyoruz. Birincisi ¢iinkil bu yeni
protestolarin arkasinda 90’11 y1llarda yapisal bir nitelik kazanan te-
mel hizmetlerin tamamen 6zellestirilmesi var. Ikincisi bu miicade-
leler artik tek ve ayricalikli muhatap olarak devlete sahip olmadigi
i¢in tek secenek olarak kolektif hizmetlerin devletlestirilmesini de
istemiyorlar. Bu dogrultuda 6zyonetim deneyiminin bir ufuk ola-
rak miisterek olanin ingasini nasil sagladiginit ortaya ¢ikarmak il-
ginctir. Bu siirecte onciiliigii dolayimsiz {iretim dinamikleri kadar
yeniden iiretim dinamikleri de {istlenir.

Politikanin miisterek olanin insasi ile baglantili sekilde kadin-
lagmasi; kent ekonomisini genisletiyor, isgiliciiniin yeniden {iretimi
kosullarin saglanmasini garanti eden bir alan i¢in kavgay1 merkez-
sizlestiriyor, ayn1 zamanda sembolik” bir teklif ortaya koyan yeni
bir ekonomide yeni anlamlar kazanmaya baglayan alanlar1 yeni-
den anlamlandiriyor, iiretim ve yeniden iiretim arasindaki farklar
bulaniklagtirirken ekonominin ne oldugu ve kentle iligkisine dair
inanclar1 da istikrarsizlastiriyor.

Arjantin’de halk orgiitlerinin en 6nemli politik momenti, 2001
krizi ve igsizler hareketinin en radikal kesimlerinden yiikselen
ticretli emegin inkar1 oldu (Colectivo Situacion-MTD de Solano,
2002; Zibechi, 2003; Ferrara, 2003; Svampa-Pereyra, 2003). Bu
yasananlar, toplumsal degerin dogrudan iireticileri olarak yeniden
iiretim gorevlerine goriiniirliik saglamisti.

7 Bu anlamda fabrikalarin ve sirketlerin eski is¢iler tarafindan kurtarilmasi deneyimi ozellikle
verimlidir. Bu deneyimlerin ¢ogunda alanlar, iiretken olarak kabul edilenle iliskili olmayan
¢ok sayida kullanim i¢in yeniden kesfedildi ve ekonomi, kiiltiir, politika, bakim vb. arasindaki
ayrimi denatiire etmeye izin verdi. Bu konuda bkz. Hudson, J.P. (2011), Burada Degil. Beni
Buraya Kimse Géndermiyor, Buenos Aires, Tinta Limon.
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4.2. Kentsel Yeniden Uretimin Yeni Bir Bicimi Olarak
Miisterekler

Miisterek olandan bahsederken oncekiler, genellikle iizerinde
hi¢bir bireysel miilkiyet bi¢iminin olmadig1 ancak kolektif kullanim
bigimlerinin bulundugu topraklar1 tanimlayan Ingilizce bir kelime
olan commons’a atifta bulunur. K. Polanyi, kapitalizmin olusumuna
iligskin analizinde ortak topraklarin ¢itlenmesini ve insanligin (isgii-
cli bigiminde) metalagmasinm siddet ve yagmaya dayal1 bir iiretim
sisteminin gelismesinin temel kosullar1 olarak gdsterdi. K. Marx
kapitalist tiretim tarzinin baglangicini anlamak igin “ilksel biri-
kim” (Kapital, Boliim 24) kavramini formiile ederken bu ¢itlemeler
(enclosures) ve miilksiizlestirme serisini zaten analiz etmisti.

David Harvey (2004); yagma, dolandiricilik ve siddete daya-
I1 birikimin kalic1 bir siire¢ oldugunu gostererek miisterek olanin
analizini yapar. Bu nedenle ilkel veya ilksel birikimi yinelenen bir
siire¢ olarak diisiinmeye degerdir ve bunun i¢in “miilksiizlestirme
yoluyla birikim” terimini icat etmistir.?

Yakin tarihli bir ¢alismada Harvey (2013), miisterekler soru-
nunu kentsel bir perspektifle iliskilendirmemize olanak saglar.
Lefebvre’nin (1967) “kent hakki” hakkindaki ifadesine donerek
Harvey, son zamanlarda toplumsal hareketlerin hak arayislar ve
taleplerine kentsel boyutu dahil ettiklerini belirtmektedir. Bunun-
la birlikte “kent hakkini talep etmek aslinda artik var olmayan
bir seyin hakkini talep etmek anlamina geliyor. Belli bir anlami

8 Buna atifta bulunmak i¢in klasik Markse¢1 kavramin bir revizyonunu énermistir: “Marx’m
ilksel birikim tanimina daha yakindan bakildiginda genis bir siirecler yelpazesi ortaya gikar.
Bu siiregler sunlar1 kapsar: Topragin metalastirilmasi ve 6zellestirilmesi ile koylii niifusun zor-
la tasfiye edilmesini; miilkiyet haklarimn gesitli bigimlerinin -ortak, kolektif, devlet vb.- kisiye
6zel miilkiyet haklarma donistiiriilmesi; ortak mallar hakkinin bastirilmast; isgiictiniin meta-
lagtirilmasi ve alternatif tiretim ve titkketim bigimlerinin bastirilmast; dogal kaynaklar da dahil
olmak iizere varliklarin somiirge, yeni somiirge ve emperyal temelliikii siirecleri; miibadelenin
parasallagmasi ve 6zellikle topraktan vergi toplanmasi; kole ticareti; ve tefecilik, kamu borcu
ve son olarak kredi sistemi. Devlet, siddet tekeli ve yasallik tanimlariyla bu siireglerin destek-
lenmesinde ve tesvik edilmesinde ¢ok nemli bir rol oynamaktadir” (Harvey, 2004).



98

Feminist Ekonomi

olmayan kent hakki, halihazirda var olan bir seye erisimden zi-
yade bir yaratma ¢agrisidir. Hak taniminin kendisi bir miicadele
nesnesidir ve bu miicadele, onu cisimlestirme miicadelesiyle bir
arada gerceklesmelidir”.

Harvey, toplumsallik ve politik eylem igin “yeni ortak alan-
lar” yaratmanin giiciinii kabul ediyor ve “bu alanlar1 insa etmek
i¢in biiylik devrimi beklememize gerek yok™ diye agikliyor. Latin
Amerika’da kent hakkinin, ortak alanlar {ireterek kenti {ireten bir
dizi miicadelede etkin bir sekilde somutlastirildigini gbz oniinde
bulundurarak bu noktay1 vurgulamak istiyoruz.

O halde bu, kentin 6nceden var olmayan ortak bir olay orgiisii
olarak kurulmasi ve feminist perspektifin yasam i¢in bir kentin kes-
fedilmesine katkida bulunabilecegi dnciilii altinda talep edilebilecek
bir haktir ve bugiin finansal bir emlak balonu durumunda goriilen
kapitalist birikim siiregleri ile olan ¢ekigmenin merkezinde yer alir.

Kentin mekanlar1 ve zamanlariyla sadece sermaye tarafindan
degil aym1 zamanda Orgiitsel siireglerin eylemleri tarafindan na-
sil yeniden yapilandirildigini, miistereklerin savunusuyla birlikte
bunlar1 da yarattiklarin1 vurguluyoruz. Bunun bakim-eksenli bir
ekonomi agisindan yarattig1 sonuglar, tecimsel ve finansal sahne
olan kentin ele gecirdigi bir kent ekonomisi tarafindan ihmal edil-
digi gercegidir.

Sonug olarak Latin Amerika kentlerinde miistereklerin kelime
dagarcigi ve ufkunun, toplumsal hareketler ve neoliberal 6nlem-
lere direnis tarafindan ortaya atilan bir senaryoyla Ortiistiiglinii
diislinmeyi oneriyoruz. O halde miisterekler; politik/kentsel ufuk
olarak teorik bir kaymayla degil, kentlerin, kaynaklar1 ve aglarinin
halkg¢1 yonetilmesi talepleriyle ilgilidir.

Miistereklerin yaratilmasi; 6zerklik ve kendini tanima siiregle-
rine, gercek bizi ifade etmenin farkli yollarina, ortak anlam ufkuna
acilan bir dinamigin parcasidir.
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Bu anlamda kendimizi “kolektif 6zne” olarak iiretmemiz, yasam-
larimizin kargilikli bagimli oldugu kosullarda yeniden iiretilmesini
olanakli kilan bir kargilikli iligkiler aginin taninmasi anlamina gelir.
Federici (2013) “Miistereklik olmadan miisterekler de olmaz” diye
bize hatirlatiyor. Boylece evigi yeniden iiretim (genellikle {icretsiz)
emegi ile liretken ticretli emek arasindaki siki iliskiyi ¢ozdiigii gibi
diinyay1 da birinci ve ticiincii olarak ayiran perspektiften yasam ko-
sullarmin “onlar” ve “biz” arasinda birbirinden ayrilamayacag: bir
toplumsal igbirliginin bu diizeyde taninmasina atifta bulunuyor.

Bu miistereklik tasvirine dair tartisma, miistereklerin {iretimi-
nin sahneye ¢iktig1 Latin Amerika kentleri gibi karmagsik ortam-
larda yasanmaktadir. Isin esas1 budur; ¢iinkii sadece kiigiik alanlar
i¢cin uygulanabilir bir olasilik degildir ve bu nedenle ¢atismasiz bir
ideale veya homojen bir biitiinsellige asimile edilmemelidir.

Bu anlamda bir¢ok yazar; miistereklik, alan ve kimlik iizerine
pek cok analizde yapilan Ortiismeleri sorunsallastirma ihtiyacina
isaret etmislerdir. Ortak mallarin {iretilmesine yonelik kentsel sii-
reclerin 6nemli bir kisminda mekéanla iligski ve orada gergeklesen
6zdeslesme siireci temel bir rol oynar. Ancak bu; degismez sinir-
lan, ¢eliskilerin yoklugunu ya da kisiye 6zel ve sabit mallarin in-
sasin1 diisiinmeyi gerektirmez. Bununla birlikte alanda meydana
gelen sosyal iligkilerin 6zgiilliigili; ona ortak bir anlam kazandi-
ran, yakin mekéani asan fakat toplulugun bir boyutunun varligini
olusturan iliskilerle her zaman baglantili bir kimlik veren belirli
gelismeler tiretebilir.

“Bir alan, bir bolge; basit, kapal1 ve tutarh bir sey olamaz. Ak-
sine her alan iligkilerin agik bir diiglim noktasi, bir eklemlenme,
bir akislar, etkiler, miibadeleler agidir. Ve bu, kimlik meselesiyle
ilgili bagka bir seyi ima eder. Baska bir deyisle her bir alanin 6z-
giilligili; bu digiim i¢inde i¢ ice gegmis biitiin iligkiler, pratikler,
miibadeleler vb.nin farklilasan karigiminin sonucudur ve ayni

zamanda bu dolagikligin sonucu olarak gelisen seyin lirlintidiir”
(Massey, 2004).
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Miistereklik/ortak mallarin birlikte inga siirecleri ile bunlarin
iiretimi ve mekansalliginin da toplumsal cinsiyet iligkilerine da-
yali olduguna, farkli sorunlar ortaya ¢ikardigina, farkli diisiince
yontemleri gerektirdigine, erkeklerin ve kadinlarin oynadiklari
rollerde siireklilikler, gerilimler ve degisiklikler iirettigine vurgu
yapiyoruz. Ozellikle miisterekler; 6zel alanin ve dzellikle kadinla-
rin bir sorunu olan yeniden iiretimin tecrit kosullarindan kopmasi,
politiklesmesi ve kolektif alana taginmasi olasiligidir. Miisterekler
veya ortak mallar; sadece elestirel bir arac olarak degil, ayn1 za-
manda evi¢i miisterekin kars1 iktidarinin goriiniirliigii olma isle-
viyle de giiniimiiziin giindelik miicadelelerinin ¢ogunu anlamanin
bir yontemini olusturur.

Federici’nin (2010, 2013) sundugu kent bostanlarindan halk
mutfaklarina kadar uzanan tabloda temel mesele, toprak isgali
ve talebi ile evigi iglerin toplumsallagmasinin kendini artan ya-
sam maliyetinden korunmanin bir yolu ve ayn1 zamanda devlet
ve patriyarkal siddet karsisinda da kendini giiclendirmenin bir
yolu olmasidir.

“Yeni miisterekleri insa etmesi gereken kadinlardir. Boylece sirf
degisim alanlar1 ya da gegici 6zerk bolgeler olusturmakla kalma-
y1p daha ziyade yeni toplumsal yeniden iiretim bi¢imlerini tam

anlamiyla kurarlar” (Federici 2013, Ispanyolca versiyonunun
257. sayfasi).

Bazi yazarlarin (6rnegin Bolivya’dan Graciela Toro) IMF,
Diinya Bankas1 ve BM gibi ¢ok tarafli kuruluslar tarafindan
miistereklerin tamamen ele gecirildigini yazma gorevini yerine
getirdigini belirtmeden gecemeyiz. Ortodoks iktisat¢ilarin ve
ekonomi planlamacilarinin yeni bir egilimi olarak miistereklerin
piyasa iretimine yeniden yonlendirilebilecegi, anladiklar1 ayni
tarzda en ug noktaya gotiiriildiigiinde toplumsal iliskilerin meta-
lagmasinin kendi kendine zarar verici sonuglar1 olacagina igaret
edilmektedir.
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RIS

Federici’ye (2010) gore “sosyal sermaye”, “6zgecil” ya da “ba-
§15” ekonomisi gibi kavramlarin yayinlarda ve anaakim perspektif-
lerde yer almasini agiklayan neden su gergekle ilgilidir:

“Kapitalist birikim, yapisal olarak kadinlarin yerine getirdigi
ve kapitalistlerin isgiliciiniin yeniden iiretimi i¢in giivendikleri {ic-
retsiz ig gibi piyasaya dis1 olarak goériinmesi gereken muazzam ¢a-
ligma alanlarinin karsiliksiz olarak el konulmasina baglidir.”

5. Kentin Finansallasmasi ile Kadinlasms Ortak
Mallarin Uretimi Arasinda

Kapitalizmde kadinin yeri, yasamin yeniden {iretimi i¢in ve-
rilen miicadeleleri merkezi bir diizleme yerlestirir. Gegtigimiz
yillarda bu miicadelelerin politiklesmesi ve neoliberal yogunlas-
manin elestirisi, kamu politikalarinin ve programlarinin tek eylem
bi¢imi olarak tiikendigini anlatryor ve miisterekligin halihazirdaki
yogunlugunu agikliyor.

“Orgiitsel siirecler; kolektif sorunlarin yénetim ve ¢oziim bigim-
lerine, 6zerkligin ortak mallarin ve toplumsal servetin 6zyoneti-
mi temeli izerine kurulmasina karsilik veriyor. Son on yilda ko-
lektif bir arada yasamn ne delege temsiline ne de kisinin kendi
sesine ve ortak sorun hakkinda dogrudan karar verme yetenegine
yabancilagsmasina dayanan, liberal olmayan bir sekilde nasil dii-
zenlenebilecegine dair yanitlar talep eden toplumsal miicadele-
lerle karg1 karsiya kaliyorlar.” (Gutiérrez, 2013).

Raquel Gutiérrez (2011) “miisterek cergevesi” kavramini 6ner-
diginde atifta bulundugu toplumsal yasamin yeniden iiretiminin
ve Uretiminin ¢oklu bi¢imleri; “saygi, isbirligi, insan onuru, sevgi
ve miitekabiliyete dair ¢esitli kurallarin yonetiminde her ne kadar
tarafindan saldirtya ugramis ve ¢ogu zaman yiikiinii tagisa da ser-
maye birikimi mantigina tam anlamiyla tabi degildir.”

Yazarin isaret ettigi bu terim, cesitli kolektif d6znelere atifta
bulunur ve “temelini sermaye {iretiminin i¢inde ya da ekonomik/
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ticari alanda kurmama erdemine sahiptir. Daha ziyade yerlesik
iliski bigimine -miisterekler merkezli kolektife- ve ona hayat ve-
ren somut amaca vurgu yapmaya g¢alisir: Cok bicimli, ¢ok yonlii,
hepsinden 6nemlisi 6diin verdigi her seyle yasamin yeniden iire-
timini talep eden.

Sermayeyi tekrar tekrar dolup tasiran ve eskiden “dogal top-
lumsal yeniden iiretim alan1” denen ¢esitli alanlara dagitan 6zel-
likle “o0” insanin iginde sivil ve siyasal alana kars1 ve zit olarak kok
saldig1 yontemle ilgilidir” (Gutiérrez 2011). Yazar, miisterek olani
toplumsal bir iligki olarak diisiinmekte 1srar ediyor. Buradan hare-
ketle bu konuyu iki esas nokta altinda ele alan somut miicadelele-
re vurgu yapiliyor: 1) Maddi ve dogal zenginligi toplumsal olarak
yeniden ele gegirme sorunu ve 2) Devlet iktidarinin siyasi katilim1
delegasyon esasi seklinde asimile ettigi etkisiz (liberal) yontemi
belirginlestiren bir alanin agilmasi.

Bu anlamda ti¢ kopma iizerine kurulu miisterek olanin olusu-
muna igaret ediyor: Birincisi sermaye birikiminin egemen siiregle-
rinden kopus, ikincisi kolektif itaat mizacindan kopus ve tiglinciisii
intikal eden normlarin elestirel olmayan uygulamasindan kopus.

Bagka bir deyisle devleti ya da projeler yoluyla kurumlari
merkezine alan -politikanin devletle veya ¢ok tarafli kuruluglarla
kargilagsmalar yoluyla yapildigi- kamusal olandan miisterek olana
gecise tanik oluyoruz. Miisterek olanda politika; hem sermaye bi-
rikimi ve ortak kaynaklara el koyma siireclerini kesintiye ugrat-
ma kapasitesine hem de miisterek olan agisindan kentsel alanlari
kolektif yonetme olasiliklarini delegasyon figiirii altinda gegersiz
kilan, liberal politika bi¢cimlerine baski yapma yetenegine dayanir.

Yukarida bahsedilen kopmalar, Latin Amerika’da gelistirilen
siireglerin ¢ogunda belirgindir. Yasam kosullariin metalastiril-
mas1 pahasina yapilan sermaye birikimine, kentsel habitatta kul-
lanim degerleri iiretilen alanlarin finansal gaspina ve aslinda gelir
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yaratma ve bakima dayanarak kadinlarin zaman ve emeklerine el
konmasina set ¢ekiyorlar.

6. Son S0z Yerine

Kent ekonomisinin bir elestirisi olarak feminist perspektiften
yaptigimiz sorgulama, bazi ¢ok tarafli kuruluslar tarafindan dahil
edildigi iddia edilen yaklagimlarla arasindaki farkliliklara isaret
koymaya calismistir. Bu karsitliktan hareketle ¢ok tarafli orgiitle-
rin devletlerle birlikte ifade ettikleri kent planlamasi ve ¢oziimle-
rini -hatta toplumsal cinsiyet meselelerine atifta bulunsalar bile-
sorunsallagtirmaya calistik ¢ilinkii yeniden iiretime iligkin olam
yoksullara ve onlarin ekonomilerine indirgiyorlar. Tersine kentsel
alanda siyasetin kadinlagmasi, artik bundan bdyle 6zel olmayan fa-
kat miistereklerin kolektif insas1 igin elverisli bir boyut olan evigi
rasyonalitenin genislemesine gii¢lii bir vurgu yapiyor.

Cok tarafl1 kuruluslarin kentsel ekonomiyle ilgili olarak énerdi-
&i kadin bakis ag1s1, ekonomisi iiretken olarak goriilen ile yeniden
iiretim olarak goriilen arasindaki ayirimi sona erdiren bir kent tiret-
mek i¢in feminist diigiincenin bizzat formiile ettigi katkilar1 iger-
mez. Bununla birlikte feminizmin vurguladig: bazi konular1 alip
etkisiz hale getiriyorlar. Bagka bir ifadeyle 6yle bir kent ki mekan
yoneten siyaset (daha fazla katmani hak eden sentetik bir formiile
sokmak i¢in) kullanim degerleri iizerinde degisim degerleri iiretimi
hegemonyasinin bir ifadesi olamaz ve kamusal mekanlarin biitiin
farkliliklariyla kadinlara ve erkeklere yagamsal bakim saglamak
iizere doniistiiriilmesi, yoksul ve savunmasiz olarak kavramsallag-
tirllanlarla sinirl programlardan ibaret degildir.

Benzer sekilde refah ve giivenlik arasindaki yakin bag, gii-
venlik kavramin liberal anlamiyla sinirlandirir. Gériinmez kalan
bir bakim mantiginin yan1 sira giivenlik ve kentsel refah1 garan-
ti altina almanin baska bir bi¢cimine de karsi ¢ikar. Yine de bu
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giivenlik¢i vizyon; kentte yasamak isteyenler, kadin ve erkek rol-
lerine ve kentsel dokuya deger kazandirma kapasitelerine iligkin
su gegirmez fikirlere dayanan devlet politikalarindaki iistii ortiilii
toplumsal cinsiyet sozlesmelerini istikrarsizlastirmak isteyenler,
yonetmeye ve iktidarin ingasina yonelik baska formlar ortaya c¢i-
kardik¢a erozyona ugruyor.

Bu anlamda ¢esitli politiklesme senaryolar1 ¢cergevesinde basat
rollerinin genislemesini gostermek istedik ki bunu, yeniden tiretim
ve bakim dinamiklerine dogrudan iiretim olarak deger vermeyi isa-
ret ettikleri siirece miisterek olanin feminizasyonu olarak kavram-
sallagtirtyoruz. Bu nokta, evigi olanin yoksullar ve hayatta kalma
ile olan klasik iligkisini zararsiz hale getirmemize izin verdigi sii-
rece bizim i¢in kilit 6nemdedir. Zira evigi olan her zaman (ayrila-
maz bir tiggen olarak) {iretken katkis1 anlaminda marjinal olmadik-
lar1 diistiniilen ekonomik konularla ve bunlara 6nderlik eden biitiin
politik 6znelliklerin bakis agisindan tamamen politiktir.

Miisterek olanin perspektifi, kenti devlet ve pazar merkezli ta-
niminin 6tesinde bir refah alani olarak orgiitleyen iiretim ve ye-
niden iiretim dongiileri yaratirken miilksiizlestirmeye karsi ¢ikan
popiiler bir karst iktidarin aciliyetini anlamanin bir yolu olarak
ortaya cikiyor.

Bolgemiz bu anlamda bir halkg1 (popiiler) deney alanidir; 6yle
ki son on bes yildir neoliberal miilksiizlestirmeye, kamu-devlet ve
ozel ikiliginin 6tesine gecebilen asagidan stratejilerle yanit ver-
mektedir. Bunun Otesine gegerek miisterekler perspektifi ve bu
perspektifin olusumlara ve geri almaya alan agan yetenegi ortaya
¢ikar. Miisterek mallarin ve faydanin kadinlagmis bigimde tiretimi,
hem miilksiizlestirmenin ve somiiriiniin siirmesine bir ket vurma
olarak hem de kentsel ekonomik pratikler i¢in baska bir hayal gii-
clinli ve bagka dillerin hayata ge¢gmesi olarak goriililyor.
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Ekolojik Ekonomi ve Feminist Ekonomi:
Gerekli Bir Diyalog!

Yayo Herrero

Bati toplumunda ortaya ¢ikan ve neoliberalizmin hegemonik
geniglemesiyle yogunlasan diisiince modeli, yasamu siirdiiren mad-
di temellerle celiski icinde gelisti. Ataerkil, insan merkezli ve kapi-
talist temeller lizerine inga edilen mevcut toplumlarimizin organi-
zasyonu, insan yasamina (ve diger tiirlerinkine) izin veren ekolojik
dengeleri riske atiyor ve gergek bir ekolojik ve insani ¢okiise ne-
den olma tehdidinde bulunuyor.

Kapitalist ekonomik sistem ve ona eslik eden tiim kiiltiirel ¢er-
¢eve, insan hayatinin kaginilmaz iki maddi bagimliligi oldugu he-
saba katilmadan genisledi. Birincisi doganin ve sinirlarinin, ikincisi
insan hayatinin kirllganliginin ve dolayisiyla tek basina hayatta kal-
manin imkansizliginin bir sonucudur: lyi bir yasam siirmek i¢in ha-
yatimiz boyunca bagkalarinin bize verecegi zamana ihtiyacimiz var.

Kapitalist toplum, gezegendeki fiziksel smirlarin varligim
gormezden gelir ve giinliik toplumsal yeniden iiretim i¢in gerekli
zamanlar1 gizler ve kiiglimser. Zaman iginde tam olarak kendi-
mizi idame ettirmek i¢in ihtiya¢ duydugumuz seyin yok edilmesi
pahasina sinirlar1 gdzetmeden bir dgreti gibi yayilir. Tehlikeli bir
inanca dayanmaktadir: Hem dogadan hem de diger insanlardan
sahte bir dzerklik.

! Bu makalenin daha dnceki bir versiyonu surada yaymnlandi: Con voz propia. La economia
feminista como apuesta tedrica y politica, Cristina Carrasco (ed.), Madrid: La Oveja Roja.
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Bu vizyonlarin kiiltiirel destegini kesfetmek, diger yasam bi-
¢imlerine gecisleri tasarlayabilmek i¢in 6nemlidir. Diinyada anla-
digimiz ve eyleme gegtigimiz zihinsel semalarin revizyonu, ken-
dimizi gezegen icinde bir tiir olarak yeniden yerlestirebilmek ve
insanlarin refahin1 hakkaniyet i¢inde sosyal bir 6ncelik olarak yer-
lestirmeye izin veren baska farkli iliskiler kurabilmek igin temel
bir gorevdir.

Derin ve hizlanan iklim degisikligini dikkate alarak ekonomik
metabolizmay1 ve yasam tarzlarini destekleyen ucuz fosil enerjisi-
nin ve pek ¢ok mineralin tiikenmesi, bildigimiz sekliyle biiyiiyen
ve dengesiz kiiresel ekolojik ayak izinin farkinda olma, tatli suyun
azalmasi ve dogal dongiilerin 6zellikle karbon ve nitrojenin degisi-
mi hakkinda bilgi sahibi olma, sosyal esitsizliklerin derinlesmesini
deneyimleme, devletin ve toplumun insanlarin bakimina yonelik
sorumluluklarimin zayiflamasi, kadin bedeni iizerindeki kontrolii
artirma girigsimine tanik olma, baskinin artmasi ve fagizmin yiik-
selisi... Bu batakliktan yalnizca belirli reformlarla ¢ikilabilecegini
diistinmek saflik gibi goriiniiyor, istelik en 1limli ve reformist 6n-
lemler bile bu neoliberal saldir1 karsisinda radikal goriinebilir.

Bu kritik momentte ekolojik degiskenlerin hizli bir sekilde ve
ongoriilemeyen bir yonde degistigi bir gezegende insanligin iginde
bulundugu durum ne kadar sert olursa olsun gercekei bir inceleme
yapmak gerekir. Bu yolda devam edilmesi halinde farkli bir mode-
le dogru gitmek i¢in gerekli doniisiimleri yapmanin fiziksel agidan
miimkiin olmadig1 bir zaman gelebilir.

Ekonomiyi adil ve siirdiiriilebilir bir modele dogru yonlendir-
mek acildir ve geleneksel goriisler bunu yapamaz ¢iinkii icat ettik-
leri araglar ve teoriler seti, insan hayatin1 gercekten siirdiiren seyi
hesaba katmayan bazi ekonomik gostergelere bos gozlerle bakmak-
tadir. Bizi yanlis yone bakmaya zorlayarak goz acip kapaymcaya
kadar ortadan kaybolan her seyi anlamamiza izin vermiyorlar:
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Verimli toprak, su aritma kapasitesi, iklimin diizenlenmesi, yasa-
m1 giindelik temelde yenileme olasilig1, hayatta kalmak i¢in gerek-
li enerji ve malzeme stoklari, biitlin biyosferin degisen kosullara
uyum saglamasina olanak veren biyocesitlilik.

Feminist ekonomi ve ekolojik ekonomi, bu degisimi bagarmak
agisindan gok onemlidir. {lgi odagini paradan iyi yasami miimkiin
kilan seye dogru degistirme ihtiyacini gosterme noktasinda bir-
lesen iki heterodoks yaklagimi olustururlar. Feminist ve ekolojik
ekonomiler diyalog kurdugu, her ikisinin kavramsal ve politik zen-
ginligi paylasildig1 zaman her birinin karsilastigi sorunlarin analizi
ayrt ayri derinlik ve netlik kazanir. Her iki goriis de hegemonik
diistincenin tabi olarak nitelendirdigi vei insan varlig1 i¢in kesin-
likle hayati 6nem tagidigi halde goriinmez hale getirdigi unsurlara,
stireclere ve 6znelere deger verir.

Ekonomiyi bu ikili mantiktan, insan yagsami ve doganin manti-
gindan hareketle yeniden diisiinmek, temel sorulara geri donmek
anlamina geliyor: Tiirimiizlin biyosferdeki (canli yiizey) rolii ne-
dir? Insan hayati nasil siirdiiriiliir? Ihtiyaglarimiz neler? Herkesin
ihtiyaclarini nasil giderebiliriz? Bunu yapmak i¢in kendimizi nasil
organize ederiz?

Eko-Bagimlilar ve Birbirine Bagimhilar

Insanlar bu gezegende yasayan pek ¢ok tiirden biridir ve hepsi
gibi biz de hayatta kalmak i¢in ihtiyacimiz olan1 dogadan elde ede-
riz: Yiyecek, su, barinak, enerji, mineraller ... Bu nedenle kdkten
eko-bagimli varliklariz, diyoruz. Biz aslinda dogay1z.

Bununla birlikte Bati toplumlari; doga ile kiiltiir arasinda
pratikte radikal bir kopus saglayan yegane toplumdur, insanlar
ve yasayan diinyanin geri kalani arasinda bir duvar yiikseltenler
sadece onlardir. Insan1 dogaya zit ve iistiin olarak diisiinmek, ba-
gimlilik iligkilerini anlamay1 zorlagtirir. Dogay1 bazi insanlarin
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-en zenginlerin- hizmetinde biiyiik bir depo olarak gdrmemize
yol agar ve bu da kesinlikle bir intihar egilimi i¢inde canli olani
yaratan ve diizenleyen dinamiklerin yikimi veya 6nemli dl¢iide
tahribati ile sonuglanir.

Ama ayni zamanda birbirimize derinden bagimli varliklariz.
Annemizin bizi dogurdugu andan 6lene kadar diger insanlarin bize
verdigi zamana fiziksel ve duygusal olarak bagimliyiz. Bizler has-
talanan ve yaslanan, durumsal ve fani olan kirilgan bedenlerde ci-
simlesmis varliklariz. Hayatimiz boyunca ama 6zellikle yagam don-
giistiniin belirli anlarinda baskalar1 -gogunlukla ataerkinin dayattigi
cinsiyete dayali igboliimii nedeniyle kadinlar- bedenlerimizin baki-
mina zaman ve enerji ayirmasaydi insanlar hayatta kalamazlardi.

Kapitalist sistem bu gercege sirtin1 dayayarak yasiyor ve bede-
ni de bir meta olarak goriiyor. Ve eger tenin kirilganligt ve insan
yasaminin durumsallig1 varsayilmazsa kirilgan bedenlere bakmak-
la ilgili isler daha az taninmaktadir. Karsilikli bagimliligin goriin-
mezligi, insanlar arasindaki baglarim ve iligkilerin antropolojik
merkeziyetinin degersizlestirilmesi ve duygularin akla tabi kilin-
masi ataerkil toplumlarin temel 6zellikleridir: “Sosyal sdylemde
baglar ve duygular ne kadar degersizlestirilirse toplum o kadar ata-
erkildir” (Hernando 2012: 136).

Kapitalist sistem ve neoliberal ideoloji, sirtin1 eko-bagimlilik
ve karsilikli bagimliliga yaslayarak yasar. Bu durumun toplumlara
dayattig1 sinir veya kisitlamalar1 ve ayn1 zamanda bunlar1 merkezi
antropolojik gercekler olarak goéren iyi yasamin insasi agisindan
sahip oldugu potansiyelleri de gérmezden gelirler.

Feminist ekonomi, insanlarin dogal ve toplumsal yeniden iire-
timi ile sermaye birikimi siireci arasinda derin bir ¢eliski olduguna
isaret eder (Picchio, 1992). Ekolojik ekonomi, doganin yenilenme-
si icin gerekli olan biyojeofiziksel sinirlarin ve ritimlerin bilincin-
de olmayan bir ekonomik metabolizmanin olanaksizligini gosterir.
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Bize gore her iki paradigma arasindaki diyalog esastir. Gezegenin
sinirlarina uyan, tiiketimini ve atik olusumunu azaltan bir toplum
ayni zamanda ataerkil tahakkiim iliskilerine dayal: siirdiiriilebilir.
Genellikle siirdiiriilebilir oldugu diisiiniilen birgok kiiltiir son de-
rece ataerkildir ve iglerinde giiglii bir feminist itiraz vardir. Ote
yandan maddelerin siirdiiriilemez bir sekilde ¢ikarilmasina ve atik
olusumuna dayanan iiretken bir model {izerine ¢alismanin yeniden
organizasyonunu inga etmeye calisan bir feminist perspektiften
onerilerde bulunmak da miimkiindiir.

Bu nedenle ne feminist ekonominin ne de ekolojik ekonominin
her seyi kapsayan vizyonlar olduguna inaniyoruz. Her biri ayri ayri
gerekli bir kosul ancak yeterli bir kosul degil. Esit bir temelde diya-
log kurmalar1 gerekiyor ve hatta bu diyalogun meyvesi, diger alan-
larda 6nemli ilerlemeler kaydeden politik ekonomi veya dayanisma
ekonomisinin diger vizyonlar tarafindan bereketlendirilmelidir.

Bu boliimde ekolojik ekonominin sagladigi boyuta bilingli ola-
rak daha fazla agirlik verecegiz. Nedeni, bunda 1srar ettigimiz i¢in
ya da herhangi bir hiyerarsi olduguna inandigimiz i¢in degil femi-
nist ekonomi boyutu kitabin diger boliimlerinde saglam bir sekilde
gelistirildigi igindir. Feminist ekonomi Onerisini tamamlayabile-
cek, zenginlestirebilecek veya nitelik kazandirabilecek unsurlar
isaret etmek bizim i¢in biiylik bir anlam ifade ediyor.

Sinirlar: ve Kisitlamalar: Olan Bir Diinyadayiz

Ekolojik bagimlilik bizi tamamen sinirlar sorununa siiriikliiyor.
Ekolojik sinirlar1 olan bir diinyada yasiyoruz. Yenilenemez olanin,
mineraller veya fosil enerji olsun, mevcut miktarda bir sinir1 vardir
ve yenilenebilir olanin da yenilenme hiziyla baglantili sinirlar var-
dir. Ornegin su dongiisii, kurak bir alanda musir yetistirmek veya
¢Ollesmis arazide golf sahalar1 kurmak i¢in gereken hizda yenilen-
mez. Doga, milyarlarca yillik evrim boyunca gelisen ve teknolojik
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bilim tarafindan kontrol edilemeyen son derece karmasik siiregle-
rin uyumunun sonucu olan bir hizda ¢alisir.

Dogal siireglerin siirekliligini garanti altina almak i¢in biyofi-
ziksel siireglerde gezegene ait dokuz temel sinir vardir. Birbirine
karsilikli bagimli olan bu dokuz sinir, insanligin belli bir giivenlik
icinde yasayabilecegi bir ¢ergeve ¢izer (Rockstrom ve digerleri,
2009). Bu sinirlart agsmak bizi, insan tiirii i¢in daha az elverigli
diger dogal kosullara yol acan biiyiik 6lgekli ve hizli degisiklik-
lerin gerceklesebilecegi bir belirsizlik ortamina sokar. Bahset-
tigimiz sinirlar; iklim degisikligi, biyolojik ¢esitliligin yok olma
hizi, nitrojen ve fosfor dongiileri, stratosferik ozonun tiikenmesi,
okyanuslarin asitlesmesi, tatli su kullanimi, toprak kullaniminda
yasanan degisiklikler, aerosollerden kaynaklanan atmosferik kir-
lilik ve kimyasal kirlilik (plastikler, agir metaller, hormonal bozu-
cular, radyoaktif atiklar vb.). Bu dokuz sinirdan ilk dordii asildi.
Bugiin artik doganin yeniden tiretebilecegi zenginlige dayanarak
kendimizi kiiresel olarak idame edemeyiz ancak bu yenilenmeye
izin veren temel varliklara dogrudan zarar veriyoruz (Rockstrom
ve digerleri, 2009).

Doganin 6z oOrgiitlenme siireglerinde degigsimleri zorlamanin
icerdigi riskleri iistlenmeye toplumlarin ne 6lgtide istekli olduklari,
fayda elde etmek i¢in hemen hemen her seyi yapmaya istekli siyasi
ve ekonomik gii¢lerin hegemonik goriisleriyle ¢ok ilgilidir. Ve ay-
rica zihinsel semalarinda egemen sistemin destegi i¢in son derece
islevsel olan, yagamasi olanaksiz bir ilerleme, refah veya zenginlik
nosyonunu igsellestiren toplumsal ¢ogunlugun ekolojik okuryazar-
liginin olmamasiyla da ilgilidir. Tiirtimiiziin bu ortalama sicaklikta
atmosferin bu bilesimine adapte oldugunu ve gezegen macerasinda
arkadaglarimiz olan ¢ok sayida bitki, hayvan veya mikroorganizma
ile birlikte evrimlestigimizi unutmamaliy1z. Etkilesimde bulundu-
Sumuz bu canl tiirlerinin ¢ogu bugiin yiiksek hizda yok oluyor ve
yok olduklarinda giderek degisen bir ¢evreye insanin adaptasyon



Ekolojik Ekonomi ve Feminist Ekonomi | 115

yetenegi de kayboluyor. Cok daha mekanik bir bakis acisina gore
yiiksek getiri oranlarina sahip fosil enerjinin (esas olarak petrol)
ve teknoendiistriyel toplumlarn siirdiirmek i¢in gerekli olan bir¢cok
mineralin azalmasinin dayattig1 lizere ekonomik bilylimenin de si-
nirlart oldugunun farkina varmaliyiz.

Ekonomiyi ve toplumu bir biitiin olarak yeniden organize et-
mek; doganin nasil ¢alistigini, dinamiklerinin neler oldugunu ve
astlmamasi gereken sinirlarin neler oldugunu ya da daha ziyade
asilmamasi gerektigini dikkate almay1 gerektirir. Bu nedenle bize
Oyle geliyor ki asgari bir ekolojik okuryazarlik, degisim i¢in One-
rilerde bulunmak isteyen herkes i¢in kesinlikle gereklidir. Bunu
yapmazsak fiziksel bakis agisindan uygulanabilir olmayan Yeni
Keynesyen ¢iktilar1 destekleme hatasina diigebiliriz.

Kapitalist Toplumlarin Biyosidal Mitleri

Almudena Hernando, “kullandigimiz maddi kiiltiirii kullanma-
saydik sahip oldugumuz 6znellige sahip olamayacagimizi, sahip
oldugumuz 6znellige sahip olmasaydik kullandigimiz maddi kiil-
tiire sahip olamayacagimiz1” belirtiyor (Hernando 2012: 128). Bu
nedenle adil ve siirdiiriilebilir bir diinyaya dogru ilerlemek igin si-
yasi ve sosyo-ekonomik diizeye miidahale etmeye ¢aligsirken ayni
zamanda kiiltlirimiiziin hangi zeminde siirdiiriildiiglinii, onlar
ayakta tutan hayal giicline etki etmek i¢in bizi kusatan her seyi
araciligryla yorumladigimiz ve harekete gecirdigimiz dogmalarin
ve mitlerin neler oldugunu analiz etmek ve anlamak da elzemdir.

Kendini diizenleyen bir ekonomik sistemin varligina dair ka-
pitalist kurgu; sadece ekonomide degil aynit zamanda toplumsal
modelde, bireyin kavrayisinda ve kolektif tahayyiillerde de 6nemli
dengesizliklere neden olmustur. Polanyi biiyiik déniisiimii, bu inan-
c1 kucaklamanin getirdigi mutasyon olarak adlandirdi. Yeni eko-
nomi biliminin uygulanmasimin tek kar motivasyonuyla calisan
bir mekanizmay1 nasil tetikledigine dikkat ¢ekti. Sonug “etkililik
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acisindan yalnizca tarihteki en siddetli dinsel coskuyla karsilagtiri-
labilirdi” (Polanyi 1992: 78).

Geleneksel ekonomi hem ekonomiyi hem de toplumu yeniden
yonlendirmeye olanak veren bir bilgiyi yeniden olusturmak i¢in
ortaya ¢ikarilmasi gereken bu inanglara dayanir. Ekolojik ekonomi
ve feminist ekonomi vizyonlari, bu gizeminden arindirma gorevi-
nin kesinlikle merkezindedir.

Ekonomik Koktenciligin Ilk Efsanesi:
Uretim Hayattan Ayrilabilir

Kapitalist ekonomi, deger kavramini fiyata indirgiyor. Yalnizca
parasal birimlerle ifade edilebilenin ekonomik degeri vardir, agir-
l1g1 kullanim degerinden ve ihtiyaclarin karsilanmasindan degisim
degerine ve fayda liretimine kaydirir. Bu indirgeme, satin alinma-
yan veya satilmayan her seyi ekonomik analiz alanindan ¢ikarr.
Ekolojik bagimlilik ve karsilikli bagimlilikla ilgili olanlarin 6nem-
li bir kismi, yasami siirdiirmek i¢in gerekli olmaya devam etse
de ekonomiden kaybolur. Deger alaninin 6zellikle parasal olana
indirgenmesi; ekonomik ¢aligmanin nesnesinin ne oldugu fikrini
doniistiiriir, bu itibarla dogal yenilenmenin karmasikligini ve ticari
alanin parcasi olmayan ve goriinmez hale gelen insan emeginin
hepsini saf dig1 eder.

Iktisat biliminin dongiisel yenilenmeye izin veren, fiziksel te-
meli zayiflatmadan doganin iirettigi zenginligi artirma yetenegine
dayali iiretimin ilk kavramlar1 kargisinda kapitalist ekonomi ta-
rafindan gergeklestirilen kavramsallagtirma, muazzam bir sosyo-
kiiltiire] 6nem degisikligini temsil eder. Uretim, yalnizca parasal
terimlerle Ol¢iilen degerde bir artisin meydana geldigi herhangi bir
siire¢ haline gelir. Uretim; basit bir &ziitiinii ¢ikarmayla (extracti-
on) kanstirilir, insanlarin kafalarimdan sinirlar fikrini ortadan kal-
dirtr, “liretmenin” endiistriyel olarak miimkiin oldugu ve hayatta
kalmak i¢in gerekli olan goniillii oldugu mitini yerlestirir.
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Uretim 6zellikle avro cinsinden ol¢iildiigiinde ekonomi ve
toplum; iiretilenin dogasini, karsiladigi ihtiyaglari merak etmeyi
birakir. Parga tesirli bombalarin iiretimi artik iretim olarak kabul
ediliyor ve insan yagamini siirdiirmek icin gerekli olan iiretimler
ile onu siirdiirme olasiligini yok eden “iiretimler” arasinda ayrim
yapamiyoruz.

Insanlara uygun bir ekonomi insa etmek igin iiretim, yasamin
stirdiiriilmesi ve insanlarin refahi ile baglantili bir kategori olma-
lidir (Pérez Orozco, 2006) ve ayni zamanda yurtlarin misyonu ve
doganin ritmi ile uyumlu olmalidir. istihdamm serbest diisiiste
oldugu bir zamanda sdylemesi ne kadar zor olursa olsun sosyal
olarak gerekli ve sosyal olarak istenmeyen iiretimler var. ikisi ara-
sinda ayrim yapmak ¢ok onemlidir ve mevcut parasal gostergeler
buna izin vermez.

Ekonomik Kéktenciligin Ikinci Efsanesi:
Sermaye Toprak ve Emegin Yerini Alabilir

Insanlar 6rnegin plastik altindaki ekinlerin “mucizesine” hay-
ran kaliyorlar. Ancak domateslerin ¢dlde yetismesi i¢in bir yerden
cikarilmasi gereken besinler, fosfatlar ve nitratlara ihtiyag¢ vardir;
bir petrol tiirevi olan plastige ihtiyaciniz var; akiferlerden ¢ikaril-
masi, bagka yerlerden aktarilmasi veya tuzdan arindirilmasi gere-
ken suya ihtiyag vardir. Serada sicaklik ve nem kosullar kulla-
nimlarini zorladigindan bitki saglig1 kimyasallarina ihtiya¢ vardir.
Dahas1 zenginlesmis iilkelerde ¢ogunlukla gé¢menler tarafindan
kotii sohretli kirllganlik ve somiirli kosullarinda gergeklestirilen
ac1 veren ve yogun insan emegine ihtiyag¢ vardir.

Oyleyse sermaye topragin ve emegin yerini alir m1? Ucuz ener-
ji, malzeme ve is giicli satin alinabilecek baska topraklar oldugu
stirece olabilir. Fakat “diinyay1 dolduran” insanlia gore yagmay1
devam ettirecek yerler gitgide azaliyor. Asilamaz fiziksel sinirlarin
gosterdigi gibi bir kez malzeme stoklar1 bosaltildiktan ve dogal
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siirecler geri dondiiriilemez bigimde degistirildikten sonra ne kadar
Oderseniz 6deyin en azindan insan 6l¢eginde Olgiilen zamanlarda
yikip yok ettiklerinizi yeniden canlandiramazsiniz.

Gezegenin sinirlarn bir kez asildiginda kiiresel ekonominin
maddi alaninin boyutunun kiigiilmesi tartismaya agik degildir.
Zenginlestirilmis lilkelerde de ortaya ¢ikmaya baslayan sozde
enerji yoksullugu, enerjiye erisimde esitsiz bir diizeni siirdiirme-
nin imkansiz oldugunu gosteriyor. Fosil enerjisinin maliyetindeki
diisiis ve artis gbz Oniine alindiginda -biiyiik 6lgiide spekiilatif sii-
reclere tabidir- biz adil ve esitlik¢i toplum i¢in miicadele edenler,
acikc¢ast maddi kemer sikma ¢abasinin olanakli olanin iistiinde asi-
11 tilketen insanlarin yasadig: yurtlar tarafindan gerceklestirilmesi
gerektigini diisliniiyoruz.

Ekonomik Kéktenciligin Uciincii Efsanesi:
Daha Fazla Uretmek Her Zaman Daha lyidir

Bir malin veya siirecin degeri kendisine verilen parasal degere
indirildiginde piyasada deger yaratan tek boyut fiyatidir.

Belirli bir eser veya iiriiniin fiyati, herhangi bir doniigiim siire-
cine eslik eden kaginilmaz atik olusumunu, sonu olan kaynaklarin
titkenmesini veya is¢ilerin somiiriilmesini kapsamaz... Sadece pi-
yasada deger yaratan boyuta yani alinip satilanin fiyatina bakar-
sak ve biitlin olumsuz digsalliklar1 herhangi bir yerde ¢ikarmaz-
sak istedigimiz sey, {iretilen her ne olursa olsun -toplumsal olarak
gerekli olup olmadigimi degerlendirmeden- miimkiin oldugunca
biliytimesidir. S6z konusu {iretimden kaynaklanan gelir artarken
ayn1 zamanda ona eslik eden biitiin olumsuz yan etkileri de bii-
ylyor. Geleneksel ekonominin bu bozulmay1 dlgecek hemen he-
men higbir araci yoktur ve bu arada toplumlarin ve ekosistemlerin
bugiinii ve gelecegi yok edilse bile ekonomik fayda saglayan her
tiirld tiretimi kutlar.
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Boylelikle doganin yenilenme kapasitesinin tilkkenmesi ve bo-
zulmas1 ve insan hayatini giinliik olarak yenileme ihtiyact goz
ardr ederek geleneksel ekonominin dokunulmaz dogmasi bu
sekilde insa edilmistir: Herhangi bir ekonomik biiyiimenin onu
siirdiiren faaliyetin niteligine bakilmaksizin kendi basina olumlu
oldugunu ve sosyal refah1 garanti etmenin tek yolunu olusturdu-
gunu savunan dogma.

Ekonominin biiyiimesine olan ihtiyag; is¢i haklarinin elinden
alinmasinin yani sira yurdu (territorio) yok etmek, kamu hizmet-
lerinin tasfiyesi veya ceza kanununda reform yapmak icin bir
gerekce olarak hizmet ediyor... Ve biz insanlar bunu rasyonel
semalarimiza o kadar dahil ettik ki neyin pahasina, neyi tatmin
ettigini, bilylimenin faydasini kimin kendine malettigini sormak-
sizin ekonomik biiyliimeyi kendi bagina bir amag olarak izleme-
nin yanhighigini ve riskini kinayan elestirel sesler neredeyse hig
duyulmuyor.

Yalnizca parasal degerlerin soyut evreninde akil yiiriitme, doga
ve insan yasamini ekonomiye baglayan baglar1 kopardi. Yasam
icin temel mal ve hizmetleri servet olarak gérmeyen ancak yiki-
min kendisini de servetmis gibi sayan bir dizi gdstergeyi mutlak
bir gsekilde kullanmanin sagmaligina ulastik.

Ekonomik Koktenciligin Dordiincii Efsanesi:
Is Yalnizca Ucret Karsiiginda Yaptiginiz Seydir

Yeni ekonomi, insan hayatini ve toplumu ikiye ayirmaya de-
vam eden yeni ¢atlaklar yaratti. Sanayinin dogusu ve koyliiligiin
miilksiizlestirilme siireciyle birlikte hayatta kalmak i¢in isgiiciinii
bu iiretim araglarinin sahiplerine satmaya zorlanan, iiretim arag-
larindan mahrum olan biiyiik bir insan kitlesi proletarya dogdu.
s, ticari alanda maas karsiliginda yapilan sey olarak gériilmeye
baslandi. Evigi iiretim alaninda gergeklestirilen insan bedeninin
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yeniden iiretimini ve bakimini garanti eden biitiin o islevler isim-
siz kald1 ve hem hayatta kalmak i¢in hem de “yeni meta”nin yani
emegin liretimi i¢in gerekli olmaya devam ettiler (Carrasco 2009).
Bir kalem darbesiyle toplumsal yasam, ekonomik olanin kamu-
sal ve goriiniir alanda gelisen kismi1 ve hipertrofik bir ekonominin
taleplerinin parasal diinyada yansimasi olmayan ve mantiga tabi
varolusun gizli kalan diger kism1 seklinde ayrildi. Yeni ekonomi,
emegi ve topragl metaya doniistiirdii ve sanki satilmak i¢in iiretil-
mis muamelesi yapmaya bagladi.

Yeni calisma kavrami, bedeni kapitalist ¢alisma disiplininin
talep ettigi diizenlilik ve otomatizme uygun hale getirmeyi gerek-
tiriyordu (Federici 2010): Beden ¢alisan bir makine haline geldi.
Ve yenilenmeleri ve yeniden iiretimi, onlar1 gérmezden gelen ve
evigi alana siiren ekonominin sorumlulugu degildir. Hem onurlu
bir hayatta kalma savagi hem de kapitalist {iretimin siirdiiriilmesi
adina ¢ok 6nemli olmalarina ragmen kamusal bakis agisinin di-
sinda kalan kadinlar, bu degersizlestirilmis islevleri iistlenmeye
zorlanryorlar (Carrasco 2009). Iktisat teorisi, her giin piyasalara
giden ve kendi egoizmini tatmin etmek i¢in baskalariyla siddetle
rekabet eden bir tiir soyut 6znenin, “Homo Economicus”un varli-
gin1 tanir. S6zim ona esitlik veya karsilikli destegin saglanmasi
gereken toplumun diger alanlaridir. Bu diger alanlar, yasamin geri
kalanindan izole edilmis, sézde kendi kendini diizenleyen ekono-
minin disindadir.

Fakat paradoksal olarak dayanigmanin ve yasamin bakiminin
askiya alindigi, zamani ve yurdu (territorio) diizenleyen ticari alan-
dir. Zaman ve yurt, bu mantik altinda faydalar etrafinda 6rgiitlenen
doga ve insan hayatindan bagka bir sey degildir. Ve ayn1 zamanda
ahlakin askiya alindigi, ekonomik ve sosyal haklar bahsedildigi
alan da bu ticari alandir. Bunun anlami ekonomik 6zerklige ve sos-
yal korumaya olanak veren bu alana katilimdr.
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Siirdiiriilebilirlik Kiiltiiriine Dogru

Ekolojik ve feminist boyutlar, yurdun kavrayisini ve yoneti-
mini doniistiirmek ve insanlarin zamanlarini yeniden diizenlemek
icin gereklidir... Bu boyutlar olmadan biyosferle uyumlu ve bii-
tiin farkl esitsizlik bi¢cimlerine yanit vermeye calisan bir modeli
aydinlatmak neredeyse imkansizdir. Her iki yaklagim da yasamin
stirdiiriilmesiyle baglantil bir {iretimi ve bu yasami merkezine yer-
lestiren bir ekonomik orgiitlenme modelini savunmaktadir.

Asagida cok kisaca gerekli degisimleri giindeme almak igin
bazi temel yonergeleri dzetleyecegiz.

Baglangi¢ noktasi, ekstraksiyondaki kaginilmaz azalma ve do-
gal dongiiler iizerinde baskidir. Sinirlart zaten kismen agilmis bir
gezegende, kiiresel ekonominin maddi alaninin kiicililmesi bir se-
cenek degildir. Bu sadece bir gercektir. insanlik, diinyadan daha az
¢ikararak, diinyanin dongiisel iiretiminin verebilecegine bel bag-
layarak ve daha az atik lireterek yasama uyum saglamak zorunda
kalacaktir. Bu adaptasyon, azalan kaynaklar1 kullanma miicadelesi
yoluyla ya da hakkaniyet kriterleri ile kararli ve 6ngoriilen bir ye-
niden uyum siireci yoluyla gerceklesebilir.

Insanlarin refahina &ncelik veren bir perspektiften yaklasilmasi
gereken biyosfer tizerindeki baskinin azaltilmasi, radikal bir yon
degisikligini gerektirir. Bu bizi, yeterlilik kiiltiirlinii ve maddi ola-
nin kendi kendine yetmesini tesvik etmeye, ekonominin yer degis-
tirmesi ve kisa pazarlama devrelerinin kurulmasini segmeye, kirsal
yasamin 6nemli bir boliimiinii restore etmeye, ulagimi ve hiz1 azalt-
maya, radikal bir servet dagilimini iistlenmek ve giindelik yasamin
yeniden {iretimini ve refahi ilgi odagina yerlestirmeye zorunlu kilar.

Erkekmerkezci ve biyosidal mantigin terk edilmesi bizi kaci-
nilmaz sorular1 yanitlamaya zorluyor: Biitlin insanlarin hangi ih-
tiyaclart karsilanmali? Bunlarin karsilanabilmesi igin gerekli ve
olanakli iiretimler nelerdir? Bunun i¢in toplumsal olarak gerekli
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isler nelerdir? Hayatin siirdiiriilmesinden ziyade parasal faydalara
oncelik veren bir kalkinma modelinden kurtulmayi miimkiin kilan
yeni toplumsallagma, sosyal ve ekonomik orgiitlenme bigimlerini
aramakla ilgilidir.

Uretim Modelini Degistirmek

Uretimi, yasamin siirdiiriilmesiyle baglantil bir kategoriye do-
niistiirmek i¢in neyin, nasil ve ne kadar iiretildigini yeniden dii-
stinmek gerekir. Ekosistemlerin korunmasina uygun bir sekilde
mal ve hizmet {ireten faaliyetlerin ve sektorlerin tesvik edilmesi
gerekecektir. Agroekoloji, stirdiiriilebilir balik¢ilik, binalarin ener-
ji rehabilitasyonu, yenilenebilir enerjiler, toplu tagima veya kamu
sosyotoplum hizmetleri toplumsal olarak gerekli olan bu sektorler-
den bazilar1 olabilir.

Uretim bigimine dair Riechmann, doganin ekonomisinin “dén-
giisel, tamamen yenilenebilir ve kendini yeniden lireten, israfsiz ve
enerji kaynaginin insan a¢isindan tiikkenmez oldugunu belirtir: ¢e-
sitli tezahiirlerinde giines enerjisine de deginmistir (6rnegin riizgar
ve dalgalar1 da igerir). Bu dogal dongiisel ekonomide bir siiregten
gelen her kalinti, bir digerinin hammaddesi haline gelir: Dongiiler
kapanir.” (Riechmann, 2005:98). Bu nedenle iiretken-ekonomik
siiregte malzeme dongiilerinin kapanmasimi kolaylastirmak icin
yer kabugundan maden ¢ikarma ve isleme maliyetlerinin kayde-
dilmesine ek olarak yerine koyma maliyetleri de kaydedilmelidir.
Bagka bir deyisle atigin dogal kaynaklara doniistiiriilmesi, aksi tak-
dirde dogal mirasin bozulmasi tercih edilir. (Naredo, 2006).

Uretim modelinde bir degisikligi tesvik etmek igin baska alan-
lara miidahale edilebilir. Buna bir 6rnek, ticari katma degere gore
vergilendirmenin tabanini tiretimin malzeme akisini kontrol edecek
olanlara ¢evirmek icin ekolojik ve sosyal kriterlere yonelik bir ver-
gi sisteminin kurulmasi olabilir: Kaynaklarin ¢ikarilmasindan daha
sonra atik olarak iiretken girdiler olarak kullanima geri donmelerine
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kadar tretim. Diger degisim hatlari, kisa pazarlama devrelerinin
kurulmasi olacaktir ¢linkii fosil yakitlarin azaldig1 ve acil olarak
sera gazi emisyonlarinin azaltilmasina ihtiya¢ duyulan bir diinyada
yakin ¢evrede iiretim ve dagitim bir zorunluluk olacak.

Ayrica bu alanda ihtiyathilik ilkesini zorunlu kilmak da 6nem-
lidir. Boylece teknolojiler veya iirlinlerin ¢evreye ve insanlara za-
rarli olmadig1 ikna edici bir sekilde gosterilmeden ne pazarlanir ne
de dagitilir. Su anda durum tam tersi ¢iinkii dayatilan “yenilikler”
tersi kanitlanincaya kadar zararsiz kabul ediliyor.

Neyi ve nasil iiretilecegini bilmek yeterli degildir. Ne kadar
iiretmenin miimkiin olduguna da bakmak gerekiyor. Bu anlamda
giinlimiizde ekonomik metabolizmay1 tehlikeye sokan malzeme ve
atik miktarinda net bir azalmay1 bagarmak i¢in cebimizde ve asir
tilketen toplumsal kesimlerde tiiketimi azaltmay1 amaglayan talep
yonetimi politikalarinin uygulanmaya konmasi 6nemlidir.

Dahasi ulusal muhasebe sistemlerinde reform yapmak gerekir.
Boylece yurdu ve insanlarin zamanin agiklayan gostergelere da-
yal1 istatistikler ve analizler dahil edilir. Ekolojik ekonomi, biyo-
fiziksel boyutla ilgili gostergeler 6nermek icin calisti ve feminist
ekonominin zamanin organizasyonu iizerinde gii¢lii bir etkisi oldu.

Calisma Modelinin Yeniden Orgiitlenmesi

Tarihsel olarak ig yikimi, ekonomik durgunluk dénemlerinde
olmustur ve bunlar, istenmeyen ekonomik faaliyetlerden bahset-
menin en zor oldugu dénemlerdir. Bununla birlikte gezegenin si-
nirlarina ve insan refahina bakarsak bu konuda konusmak acildir.

Silah iiretimi, niikleer enerji santralleri, otomobil sektorii gibi
toplumsal olarak istenmeyen sektorlerde veya faaliyetlerdeki is-
ler ya da finans ve gayrimenkul balonlari etrafinda yaratilan isler
stirdiiriilmemelidir. Gerekli olanlar, bu igleri yapan kisilerdir. Bu
nedenle belirli sektorlerin kademeli olarak tasfiyesine baska bir
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iiretken modele adil degisimlere olanak saglayan yeniden yapilan-
dirma plan1 ve gii¢lii bir kamusal sosyal sigorta eslik etmelidir.

Ancak ¢alisma modelini yeniden yapilandirmak i¢in her seyden
Once ayni zamanda ticretsiz ve insan refahi i¢in gerekli olan biitiin
isleri; dahil etmek, goriiniir kilmak ve onlara deger kazandirmak
gereklidir. Hane ortaminda toplumsal yeniden {iretime olanak ve-
ren is olarak tanimak gerekir. Bu isin 6nemli olarak kabul edilmesi
yetmez, ataerkiye 0zgii cinsiyete dayali isboliimii modelini altiist
etmek ve kadinlarla erkekler arasinda paylasilmasi esastir.

Politik teori ve pratik alanina yapilan feminist katki muazzamdir
ve bu konu kitabin diger bolimlerinde derinlemesine inceleniyor.

Esitlik ve Servetin Dagitilmast

Sinirsiz ekonomik biiylimenin miimkiin olmadig: fiziksel ola-
rak sinirh bir gezegende adalet dogrudan servetin dagitilmasi ve
paylasilmas: ile ilgilidir. Kiiresel Kuzey halkinin ortalama mal-
zeme tiiketim seviyelerini diinyada yasayan herkese genisletmek
miimkiin degilse o zaman niifusun biiyiik bir kismi i¢in insana ya-
kisir yagam standartlarina erisim, hem yasam tarzlar ile yurtlar
(territorios) lizerinde daha fazla maddi baski yapanlarin tiiketimin-
de ciddi bir diististen hem de servetin adil olarak yeniden dagitil-
masindan geger.

Asgari gelirler, maksimum gelirler, kademeli vergilendirme...
Ekonomi politikasi, su anda kesinlikle var olan zenginligi (toprak,
emek ve sermaye) dagitacak cok sayida ara¢ gelistirmistir.

Ekonominin maddi alanimi genisletmek ne arzu edilir ne de
miimkiin oldugunda esitsizliklerin azaltilmasi bizi merkezi bir
tartismaya gotiiriir: Miilkiyet. Bir siirdiiriilebilirlik kiiltiiriinde 6r-
negin barinma veya toprakta ¢alismanin kullanimyla iliskili miil-
kiyeti, birikimle iligkili miilkiyetten ayirt etmek ve ikincisine son
vermek gereklidir.
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Alternatif Deneyimlere Katilmak ve Desteklemek

Son yillarda iiretim, bakim ya da dagitim, miilk yonetimi, pro-
jelerin ve gruplarin finansmanina iligskin alternatif bigimleri dene-
meye calisan deneyim sayis1 gogaldi... Ispanya genelinde agroe-
kolojik tiiketim kooperatiflerinde Orgiitlenmis binlerce insan var;
halihazirda 15 yildan fazla 6mre sahip olan Coop 57 veya Fiare
gibi finansal hizmetler kooperatifleri mevcuttur ve kayda deger
olmayan miktarlarda para 6diing aldilar. Cocuklarmin bakim ih-
tiyaglarini karsilayan ortak bakim aglar1 vardir; imeceye dayali,
0z yonetilen bakim evleri; kapsamli kooperatif ve sosyal pazar
projeleri, alternatif medya; Microsoft’a kars1 koyabilen {icretsiz
yazilimlar da mevcuttur...

Bu deneyimler, sosyal laboratuvarlardir ve bunlara katilanlarin
0zel ihtiyaglarini karsilarlar. Bu projeleri cesaretlendirmek, kiiciik
olsalar ve kiiresel bir alternatifi temsil etmeseler bile ¢cok 6nem-
lidir ¢iinkii ayn1 zamanda bireyleri ve gruplari her alanda iktidara
kars1 ¢ikmaya hazirlarlar.

Kolektif Hayal Giiciinii Degistirmek

Eger tamamlanmamis olsa da baska bir ekonomi ve toplumsal
orgiitlenme modeline dogru sosyoekolojik degisimleri denemeye
baslamak i¢in baz1 6nerilerimiz ve yonergelerimiz oldugu hipote-
zinden yola cikacak olursak yine de bizi endiselendiren kendimizi
yeterince olgunlagmamis bir durumda bulmak gibi bir sorunla karsi
karstya kaliriz. Toplumsal tepkilerin inanilmaz zayif olmasi duru-
muyla kars1 karsiyayiz. Neoliberal saldirmin sertligi ile biiyliyen
ancak yine de embriyonik olan toplumsal seferberlik arasinda mu-
azzam bir mesafe var. Bize gore yasadigimiz uyum politikalarinin
acimasizlig ile bunlarla basa ¢ikma yetenegi arasinda biiyiik bir
ucurum var. Bugiin degisimleri zorlayacak politik giigten yoksu-
nuz. Ve bunu bagarmak i¢in bilylik cogunlugun antropolojik enkazi
dayatan diisiince modelinden kendilerini kurtarmas1 gerekiyor.
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Zor olan, insanlarin bu degisimi istemesini saglamaktir. Kes-
tirme yollar yoktur ve kurumlarda, aglarda ve her tiirden yurttas
organizasyonlarinda kolektif calisma esastir. Neredeyse kap1 kapi
dolasarak gerceklestirilecek halk pedagojisi gorevi bizi bekliyor.
Degismek i¢in mitleri ve kurgulari ortaya ¢ikarmali ve insan bag-
lamiyla daha uyumlu bagka bir kiiltiirel hikdaye olusturmaliyiz.
Castoriadis’in (2013: 71) isaret ettigi gibi hayal giiciiniin derinligini
baska herhangi bir tarihsel momentle karsilastirmaksizin yaraticilik
alistirmasi yapmak bir zorunluluktur. Kendimizi yeniden kesfetme-
li ve degisimin motoru olarak kérin ve tiiketimin geniglemesinin
yerini alacak bagka hedefleri toplumun merkezine yerlestirmeliyiz.

Yukaridan ve asagidan degisiklikler gereklidir ve siyasi-top-
lumsal hareketlerin panoramasini da dolduran yanlis ikilemlerin
farkinda olmaliyiz. Bizim diisiincemize gore 6z orgiitlenme, tem-
sile kars1 degildir. Yurtlara sikica demir atmis yerel ve 6z yonetilen
projeler, eger makro olgekte de harekete gegilmezse kirilgan olur.
Ornegin; yerlesik bir agroekolojik iiretim projesi, yakinda bir bol-
gede petrol arama veya hidrolik kirma projeleri baslatilirsa yok
edilebilir. Ayrica kurumsal alanda doniisiimler ancak bu doniisiim-
leri savunacak ve baski yapacak “insanlar” ile olabilir.

Bu yol iizerindeki her kavsakta slipheye diisiildiigiinde femi-
nizmin ne diislindiigiinii sormak tavsiye edilebilir. Ciddi bir mekén
ve zaman sorunumuz var ve feminist hareket her iki konuya da
cok kafa yordu. Eger erkekmerkezci toplum, baglar1 ve karsilik-
11 bagimlilik iligkilerini evlerin gizli mekanlarina siirdiiyse bugiin
toplumu ve demokrasiyi yeniden canlandirmak, “diisiince olmadi-
81 bilinen” deneyime deger vermeyi gerektirir (Hernando, 2012).
Bu, ataerkil toplumun kadinlar1 zorla siirdiigii marjinlerde 6gre-
nilen bagajin bir pargasidir. Bizim diisiincemize gore ekolojik ve
feminist ekonomi arasindaki diyalog, siirdiiriilebilirlik kavraminin
kendisini yeniden isaret eder. Bu da Bosch, Carrasco ve Grau’nun
(2005) belirttigi gibi “bu siire¢ sadece -beseri, sosyal ve ekolojik
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anlamda- hayatin siirdiigline dair gercek olasiliga atifta bulunmak-
la kalmaz, fakat ayn1 zamanda biitlin halk i¢in kabul edilebilir olan
yasama kosullarini, yagsam standartlarini ve yasamin kalitesini ge-
listirmeye de atifta bulunan bir siiregtir. Siirdiiriilebilirlik bu yiiz-
den insanla doga arasinda ve insanlarin kendi arasinda uyumlu bir
iligki varsayar. Sonug olarak hakkaniyetin eslik etmedigi bir siirdii-
riilebilirlikten bahsetmek imkansiz olacaktir.”

Bu diisiincelerden sonra geriye esas soru kaliyor: Bu degisimle-
ri zorlayabilecek miyiz? Bu kiiltiirel degisim, yapisal olarak kapi-
talizme ve ataerkine dayal1 bir diinyada meydana gelebilir mi? Bu
degisiklik i¢in zamanimiz var mi?

Kesinlik olmadig1 i¢in denemekten baska secenegimiz yok.
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Latin Amerika’da
Bakim Ekonomisi ve Esitsizlik:

Son Gelismeler ve Bekleyen Zorluklar

Corina Rodriguez Enriquez!

Bakim isinin ekonomik rolii (bakim ekonomisi) ve bakimin
toplumsal olarak orgiitlenme bi¢iminin toplumsal cinsiyet uguru-
mu ve kadmlarin yasamlari {izerindeki etkileri {izerine tartigsma,
Latin Amerika’da hem akademik hem de kamu politikalar1 alanin-
da devam etmektedir.

Bu baglamda hem konuyu bdlgenin 6zel baglamimda anlamak
i¢in yararli kavramsallagtirmalar tanitiliyor hem de ampirik bulgular
(temelde iicretsiz bakim isinin biiyiikliigiinii ve dagilimini anlamak
icin zaman kullanim anketleri) ve politika inisiyatifleri tiretiliyor.

Bu makale, birinci boliimde tartismaya kavramsal katkilar1 ve
ikinci olarak bakimin toplumsal 6rgiitlenmesi ile esitsizligin yeni-
den iiretimi arasindaki karsilikli iliski konusunda en yeni kanitlar
gbzden gecirerek bolgedeki durumu giincellemeyi amaglamak-
tadir. Son olarak kamu politikalarinda kaydedilen ilerlemenin ve
bekleyen zorluklarin bir incelemesi de diyebiliriz.

! Arjantin, Buenos Aires’teki Kamu Politikalar1 Calismalar1 Disiplinlerarast Merkezi (Ciepp)
Ulusal Bilimsel ve Teknik Arastirma Konseyi’nde (Conicet) arastirmaci. Yeni Bir Cag i¢in
Alternatif Gelisim igin Kadinlar Uyesi (DAWN).
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1. Kavramsal Katkilar ve Tartismanin Ana Eksenleri ?

Latin Amerika tartismasinda bakim kavrami, insanlarin varolu-
su ve yeniden iiretiminin temel ihtiya¢larini karsilayacak temel fa-
aliyetlerle iligkilendirilmekte ve insanlara toplumda yasamalarina
olanak veren fiziksel ve sembolik unsurlar saglamaktadir. Bu; 6z
bakimi, diger insanlara dogrudan bakimi (kisilerarasi bakim faali-
yeti), bakimin yapildig1 6n kosullarin saglanmasini (ev temizligi,
yiyecek satin alma ve hazirlama) ve bakim yonetimini (program-
lar1 koordine etmeyi, egitim merkezlerine ve diger kurumlara tasi-
ma yapmayi, digerlerinin yani sira {icretli bakicinin galigmalarini
denetlemeyi) kapsar. Bu agidan bakildiginda bakim, yaglar1 veya
kosullari/yeterlikleri nedeniyle (kiz ve oglan ¢ocuklar, yasli, has-
ta veya bazi engelli) bagkalarina bagimli kisilerin ve ayrica kendi
ihtiyaclarini karsilayabilecek kisilerin de bakim ihtiyaglarimi kar-
silamaya olanak tanir. (Rodriguez Enriquez, 2005; Esquivel, 2011;
ELA, 2012; Pautassi y Zibecchi, 2013).

Bakimin toplumsal orgiitlenmesi (BTO) kavrami; ailelerin,
devletin, pazarin ve topluluk orgiitlenmelerinin bakimi iirettigi ve
dagittigi bir bigimi ifade eder. Bu kavram, bakim sorumluluklari-
nin nasil dagitildigin1 anlamanin anahtaridir ve Latin Amerika gibi
ozellikle esitsiz baglamlardaki dinamikleri anlamak ¢ok 6nemli-
dir. Aym ¢izgide ilerleyen Pérez Orozco (2007), bakim aglarin-
dan bahsetmeyi Onerir. Bakima katilan aktorler arasindaki ¢oklu
ve dogrusal olmayan baglantilara, bunlarin yasandig1 senaryola-
ra, kendi aralarinda kurduklar1 karsilikli iligkiler ve sonug olarak
bakim aginin ne kadar yogun veya zayif olduguna atifta bulunur.
Bakim aglari, bakim veren ve bakim alanlardan (yani bakanlar ve
bakilanlar olan rollerimiz igindeki biitiin insanlar) ve ayni zaman-
da kurumsal aktorler, normatif ¢erceveler ve diizenlemeler, piyasa
katilmi ve topluluktan olusur. Bu bakim agi dinamiktir, hareket
halindedir, degisir ve ayn1 nedenden dolay1 doniistiiriilebilir.

2 Bu kisim Rodriguez Enriquez ve Pautassi’yi takip eder (2014).
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Latin Amerika’nin ilkeler arasinda giiglii heterojenliklerin ol-
dugu bir bolge olmasina ragmen biitiin durumlar i¢in genellestirile-
bilecek bir sav s6z konusudur ve o da bakimin toplumsal 6rgiitlen-
mesinin (BTO) mevcut haliyle adil olmadigidir. Dogrusu mevcut
bulgular bolgedeki bakim sorumluluklarinin iki farkli seviyede
esitsiz olarak dagitildigimi gostermektedir. Bir yandan hane halki,
devlet, piyasa ve topluluk orgiitlenmeleri arasinda bakim sorumlu-
luklarmin esit olmayan bir dagilimi vardir. Ote yandan sorumluluk
dagilimindaki esitsizlik de kadin ve erkek arasinda yasanmaktadir.
(PNUD-OIT, 2009; Rodriguez Enriquez, 2007; Lupica, 2010; Es-
quivel et al, 2012; Marco y Rico, 2013). Bulgular, bakim isinin ¢o-
gunlukla hane halki i¢inde kadinlar tarafindan {istlenildigini gdster-
mektedir. Bu durum, ¢esitli faktorlerin eszamanli olarak ayni anda
ortaya ¢cikmasindan kaynaklanmaktadir: Cinsiyete dayali isboliimi,
kadmlarin bakim yapma yeteneklerinin dogallagtirilmasi, refah re-
jimlerinin tarihsel seyri ve sosyo-ekonomik katmanli deneyimler.

Ilk agiklayici faktor cinsivete dayali ishéliimiidiir. 1s diinyasm-
da toplumsal cinsiyet iliskilerinin ifadesini temsil eder ve bu yiiz-
den tezahiirii kadinlarin bakim sorumluluklaria yogunlasmasi ve
isglicli piyasasina onemsiz ve daha kotii katilimi olan kadinlarin
ikincil konumunu gosterir (Pautassi, 2007; Rodriguez Enriquez,
2007b). ikincisi yukaridakilerle ilgili olarak bakim sorumluluklari-
nin adil olmayan dagilimi, kadinlarin bakim yeteneginin dogallas-
tirtlmasi ile baglantilidir. Bu, kadinlarin dogum yapma ve emzirme
konusundaki 6zel biyolojik kapasitesinin bakimin diger vecheleri
icin erkeklerden daha iistiin yetenekler kazandirdigi diisiiniildii-
glinde gergeklesir (6rnegin ¢ocuklar sterilize etmek, yemek ha-
zirlamak, evi temizlemek, bir evde gerekli ¢esitli bakim faaliyet-
lerini organize etmek gibi). Dogal bir yetenek olmaktan ¢cok uzak
ataerkil toplumsal cinsiyet iligkilerine dayali sosyal bir yapidir ve
egitim, reklamlarin icerigi ve diger iletisim araglari, gelenek, giin-
delik evigi pratikler, dinler, kurumlar gibi ¢esitli mekanizmalarla
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yeniden Ttretilen kiiltiirel diisiinceler tarafindan beslenir. Latin
Amerika’da kadmlarin bakim yeteneginin bu sekilde dogallasti-
rilmasi, yukarida bahsedilen kurumlarda kéklesmeye ve onlar ta-
rafindan yeniden iiretilmeye devam ediyor. Bu ise kadmlarin bu
sorumluluklar1 kendilerinin iistlenmelerine ve bunlardan bir sey
elde etmek istediklerinde ya da 6yle gerektiginde sugluluk hisset-
melerine yol agar. Ugiincii agiklayici unsur, Refah Rejimlerinin ta-
rihsel seyrinde bulunur. Latin Amerika’da bunlar, bakimin hane
halkinin (ve i¢lerinde kadinlarin) ana sorumlulugu oldugu diisiinii-
lerek olusturuldu ki bu da BTO nin mevcut dagilimim giiclendirdi.
Dahasi devletin katilimi, ¢ok 6zel meseleler (6rnegin okul egitimi)
veya belirli durumlar gerektirdiginde (6rnegin hanelerin ekonomik
ve sosyal bakimdan kirilgan olmasi durumunda) oradaki hanele-
re bir tamamlayici olarak rezerve edilmistir. Son olarak gezegen-
deki en kotii esitlik gostergelerine sahip bolge Latin Amerika’da
bakimin orgilitlenmesinin sosyo-ekonomik katmanli deneyimi, bir
baska adaletsizlik kaynagidir. Farkli ekonomik katmanlara ait olan
haneler, liyelerinin bakimini organize etmenin en iyi yoluna karar
verme konusunda farkli derecede 6zgiirliige sahiptir. Ornegin orta
veya yiiksek gelirli bir haneye mensup bir kadin, piyasada bakim
hizmetleri satin alma (6zel olarak isletilen kresler veya anaokulla-
11) veya basgka bir kadiin bakim islerini 6deme (6zel evlerin ¢ali-
san1). Bu, kendi licretsiz bakim c¢alisma siireleri {izerindeki baski-
y1 hafifletir ve diger faaliyetler (piyasada liretken ¢aligma, kisisel
bakim, egitim veya 0gretim, eglence) i¢in bos zaman yaratir. Bu
secenekler sinirlidir veya kaynaklarin en az dagildigi kesimlere ait
hanelerde yasayan kadinlarin biiyiik ¢ogunlugu i¢in dogrudan si-
firdir. Bu durumlarda kadinlarin ¢alisma siiresi lizerindeki baski
en {ist diizeyde olabilir ve diger faaliyetlerin (ekonomik hayata ka-
tilim dahil) gergeklestirilmesine yonelik kisitlamalar ciddi olabilir.
Bu sekilde BTO nin kendisi esitsizligin yeniden iiretimi ve derin-
lesmesi i¢in bir vektordiir.
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Buna ek olarak BTO, bakim talebi kismen gé¢men isciler ta-
rafindan karsilandig1 zaman yasanan ulus Gtesi bir boyut (Pérez
Orozco, 2007) benimseyebilir. Bolgedeki deneyimlerde go¢ eden
ve bakim faaliyetlerinde bulunan kisilerin (¢ogunlukla kadinlar)
kendi iilkelerinde biraktiklar1 ¢ocuklar1 veya diger bakmakla yii-
kiimlii olduklar kisilerin bakimi sonra akrabalik aglar (biiytlikan-
neler, teyzeler, goriimceler, ablalar) veya yakinlar1 (komsular, ar-
kadaglar) tarafindan iistlenildigi siklikla goriilmektedir. Boylelikle
s6zde kiiresel bakim zincirleri, yani bakimin gidecegi iilkedeki
kadin igverenden gdgmen is¢iye ve ondan da geldigi lilkedeki ak-
rabalarina veya yakinlarina aktarilmasini saglayan baglantilar ve
iligkiler olusturulur. Zincirdeki halkalar farkli gii¢ seviyelerine sa-
hiptir ve bakim deneyimi (alinan ve verilen) dolayisiyla esitsiz ya-
sam kosullar tarafindan belirlenir ve asilir. Bu anlamda ulus 6tesi
boyutuyla BTO, esitsizligin vektdrii olma roliinii keskinlestiriyor.?

BTO adaletsizligin ve esitsizligin ¢esitli boyutlarini derinlesti-
rirken ayn1 zamanda bir hak ihlalleri alanidir da. Bu anlamda bakim
sorunu ve onu kimin sagladiginin belirlenmesi (kendisi i¢in mi yok-
sa bagkalari i¢in mi) haklarin kullanilmasi sorununa atifta bulunur.
Haklar konusuna farkli normatif kurumlarda kafa yorulabilir ya da
bunun olmadig1 durumda yaklasimlari, kamu politikasinin bir kosu-
lu olarak esitsizliklerin azaltilmasi yaklagiminin olmasi gerekir. Her
iki durumda da BTO, klasik feminist talepler ve bunlarin teorik ge-
lisimleri dogrultusunda haklarin, esitsizliklerin ve siyasetin kesisti-
gi bir tartigmaya gonderme yapar. Eger mevcut durum bu haklarin
kullanim1 genisletilmezse insanlarin gelisimi i¢in temel esitlik ilke-
sinin yara alacagi gercegi bu tartismay1 derinlestiriyor. (Pautassi,
2007b). Bu anlamda Latin Amerika’da maash iscilere yonelik ca-
lisma diizenlemelerinin 6tesine gegen, bakim hizmetlerinin dagiti-
min1 iyilestirmeye katkida bulunacak sekilde diizenleyen yeni yasal

3 Sanchis y Rodriguez Enriquez (2011) Paraguay Arjantin gégmenlik koridorunu isleyen kii-
resel bakim zincirinin durumunu analiz ediyorlar.
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formlar diisiinmede ilerleme kaydedilmemistir. Bu nedenle Latin
Amerika tartismasinda giindemdeki sorular sunlardir: Bakimin kar-
magiklig1 haklar mantigina nasil dahil edilecektir? Maash is¢inin
durumundan veya bakim politikasinin bir “yararlanici 6znesi” veya
“alicis1” ile nasil ayristirilacaktir? Esit firsatlar ve muamelenin do-
gasinda olan bir ilke olarak bakim meselesi nasil anlagilir? Bakimin
bir hak olarak degerlendirilmesi, kisinin nihayetinde i¢inde oldugu
ihtiya¢ durumuna bakilmaksizin evrensel hak fikrine atifta bulunur.
Ayn1 zamanda digerlerinin yani sira 6zel ya da kamusal bir yilikiim-
liiliik olup olmadiginin belirlenmesini gerektiren cesitli ¢ikarimla-
1 ve tiirevleri ile bakimin talep edilebilir bir yiikiimliilik olarak
analiz edilmesi anlamina gelir. Sadece uygun ve evrensel bir hak
olarak dahil edildigi dl¢lide (hem bakilmasi gerekenler i¢in hem de
bakmasi gereken veya bakmak isteyenler i¢in) hem simdiye kadar
gOriinmez olanin taninmast hem de sivil yagsamin kalitesi a¢isindan
onemli bir ilerleme saglanacaktir. (Pautassi, 2007b).

Bakim, bakilma ve kendine bakma (6z bakim) hakki, bakim
yiikiimliiliik ile iliskilidir (Pautassi, 2007b). Bu nedenle ¢ocuk ba-
kim hizmetlerini engellememek veya yasl bir yetiskinin saglik sis-
temine erigimini engellememek gibi bir dizi olumsuz yiikiimliliik,
ekonomik, sosyal ve kiiltiirel haklarin (ESCR) 6zelliklerini ifade
eder. Ancak esasen bir hak olarak tasavvur edildiginde bakimin
esit kosullar altinda ve ayrim gozetilmeksizin yapilmasini saglaya-
cak, bakim saglayip elde edebilmek i¢in gerekli aracglar saglaya-
cak pozitif yiikiimliliikler igerir. Yalnizca sinirl bir niifus grubuna
-formel iicretli istihdamla baglantili durumlar i¢in veya hatta kayit
digt istihdam dahil- verilmesini degil ayn1 zamanda tiim insanlar
icin garanti edilmesini de gerektirir.

Latin Amerika’daki BTO’nde yasanan adaletsizligin panora-
mast, bu hakki garanti altina alacak kamu politikalarinin gereklili-
gine vurgu yapar. Devlet, bakim konularinda “yapmak” zorunda-
dir: Bir annenin bebegini emzirmesini engellemekten kaginmakla
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kalmamali ayn1 zamanda bunu etkili bir sekilde yapabilmesi i¢in
gerekli kosullar1 da saglamalidir. Uretken alanda calisan bir ka-
din ise ister kamu ister 6zel sektor ¢alisani olsun, emzirmek i¢in
bir izne ve /veya fiziksel bir alana sahip olmalidir. Ayrica devlet,
babaliklarmin bir sonucu olarak erkeklere bakim ve yetistirme
konularinda kendilerine karsilik gelen es sorumlulugu ortaklasa
iistlenmeleri i¢in izin vermelidir. Buna karsilik devletin pozitif
ylkiimliiligii, 6zel isverenlerin bakim altyapisini etkin bir sekilde
saglama veya mevzuatta 6ngoriilen izinlerden yararlanmay garan-
ti altina alma ylikiimliiliigii gibi Giglincii sahislara belirli ytikiimlii-
likkler yiiklemesini ima eder. Agik¢a sdylemek gerekirse bakmak
zorunda olsun veya bakima ihtiya¢ duysun her insanin evrensel bir
hakki1 olarak bakim hakkinin garanti altina alinmasi gerekir.

Bakim konusunu ve organizasyonunu ele almak, haklar ve da-
gitimda adalet nedeniyle énemlidir. Ancak adaletsiz BTO’ler me-
selesini ele almanin ekonomik verimlilik agisindan énemli oldugu
da soylenebilir. Tartismaya bu sekilde yaklagma, Latin Amerika’da
kamusal bakim politikalarmin gelistirilmesinin Oniinde genellikle
temel engel olarak dayatilan mali kisitlamalar baglaminda yararli
olmustur. Bakimin toplumsal orgiitlenmesinin bu ekonomik ana-
lizinden hareketle Rodriguez Enriquez (2013), kadinlarin isgii-
cii piyasasina katilimimin Oniindeki engeller agisindan adaletsiz
BTO’niin ve sonuglarinin ekonomik sonuglari oldugu iki boyut ol-
dugunu dogrulamaktadir. Bir yandan kadinlarin isgiiciiniin yetersiz
kullanilmasiyla makro diizeyde ifade edilen, diisiik aktivite orani
ve bunun sonucunda {icretli ise ayrilan daha diisiik ortalama siire ile
ifade edilen, bakim sorumluluklari ile ¢alisma hayatin1 uzlastirma-
nin zorluklar. Ote yandan mikro diizeyde ifade edilen, hayatin her
iki yoniinii de uzlagtirma ¢abasinda insanlarin ¢alisma kosullarinda
devamsizlik, fire ve stresten kaynaklanan iiretkenlik kaybi.

Isgiiciiniin yetersiz kullanimi birkag yénden sorunludur. i1k
olarak ekonomi sahip oldugu kaynaklari (bu durumda kadinlarin
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isgliclinii) tam olarak kullanmadigi ve dolayisiyla sahip oldu-
gundan daha az irettigi (ve dagittigi) icin optimalin altinda bir
seviyede c¢alistig1 igin azabilir. Bu durum, uzun vadeli diigiik bir
ekonomik biiylime oraniyla iligkilidir. Bunun nedeni, isgiiciiniin
bir {iretim faktorii (ve maliyet) olarak ve bir talep faktorii ola-
rak onemli olmasidir. Ciinkii yerel pazar, liretimin yerlestirilmesi
icin énemli bir mevkiidir. Isgiiciiniin yetersiz istihdami bu neden-
le biiyiimeyi hizlandirmanin 6niinde bir engel olarak goriiliiyor.
Niifusun 6nemli bir kisminin serbest meslek veya diisiik tiret-
kenlik ve gelire sahip mesleklerde elde ettigi diigiik gelir veya
igsizlik veya hareketsizlikten elde edilen sifir gelir, bu dinamik
devreyi talepten olusturmay1 basaramaz (talebin lehine iiretim-
de bir artig).* Ikincisi isgiiciiniin yetersiz kullanimi sorunludur
¢linkii kapitalist ekonomilerde istihdam, sosyal haklara erisimin
ve insanlarin ¢aligmalarinin sosyal olarak taninmasinin ana (ve
neredeyse tek) kaynagi haline gelmistir. Bu sekilde fazla is gii-
cliniin farkli bigimlerde varlig1 (diisiik verimlilik faaliyetlerinde
meslekler, goniilsiiz yar1 zamanli meslekler, kayitsiz maasli istih-
dam, issizlik, istemsiz hareketsizlik) ayrica yeterli diizeyde ge-
lire, sosyal sigortaya ve islerinin sosyal faydasinin taninmasina
erisimi olmayan kisileri de ifade eder.

Bu nedenle iggiiciliniin yapisal olarak yetersiz kullanimi, La-
tin Amerika’da ciddi bir sorun olmaya devam eden yoksullugun
listesinden gelmeye yonelik sinirliliklar: derinlestirmektedir. Ka-
liteli islere erisememe, niifusun biiylik kesimlerinin sosyal hakla-
rin kullanimindan dislanmasini giiglendirmekte ve diisiik gelirle-
rini siirdiirmektedir. Kadinlarin ¢calisma hayatina tam katiliminin
oniindeki engellerin kaldirilmasi, niifusun maddi yasam kalitesini
iyilestirmek, yoksullugu ve sosyo-ekonomik dislanmay1 azaltmak
i¢in elzemdir.

4 Rodriguez Enriquez vd. (2010), isgiiciiniin yetersiz kullamminin varligini, onu yaratan dina-
mikleri ve ekonomik sonuglarini agiklayan ekonomik goriisleri sentezler.
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Ayn1 zamanda yoksulluk durumlarinin insanlarda ve hanelerde
kalicilagmasi ve yayginlagmasi, diglanmadan kaynakli bireysel ve
sosyal maliyetlerle sonuglanir. islere erisimden gitgide daha fazla
uzaklagan, bilgilerini ve 6grenimlerini geride birakan insanlara
bireysel maliyetler diigiiyor. Yoksullara yardimei olmak i¢in daha
yliksek sosyal harcama oranlar tahsis etmesi gereken devletle-
re sosyal maliyetler diisiiyor. Kadin is¢ilerin is ve aile yagamini
uzlastirmadaki zorluklar, bireysel iretkenlik kayiplarinda ortaya
cikan gerilimler yaratabilir: stres nedeniyle isyerinde diisiik per-
formans ve daha yliksek devamsizlik ve fire verme. Daha ortodoks
ekonomik perspektiflerden bu kadin iggiiciinde bulunan beseri ser-
mayenin yani kadinlarin {istlendigi egitim, nitelik ve egitime yapi-
lan yatirrmin kétiiye kullanilmasi olarak yorumlanacaktir. Isyerin-
de iiretkenlik kaybi sirf bireysel bir sorun degildir, ayn1 zamanda
iiretim birimi ve bir biitiin olarak sistem diizeyine eklenir.® Temel
ekonomik argiiman, kiiltiirel kilavuzlarin ve ekonomik mantigin
(evigi sorumluluklart esitsiz bir sekilde dagitan, kadinlarin istih-
dama girmesini siirlayan) bunun yan sira isgiicii piyasasinda var
olan farkli ayrimcilik mekanizmalar1 kadin iggiiciiniin iiretken fak-
toriiniin yetersiz kullanimina yol agmaktadir. Bu, makroekonomik
diizeyde bir verimlilik kayb1 anlamina gelir ve iilkelerdeki iiretici
birimlerin performansi ve ekonomik bilylimenin dinamikleri {ize-
rinde olumsuz sonuglar dogurur.

Kisacasi adaletsiz BTO, bize kacinilmaz zorluklar sunan bir so-
rundur. Hak ihlali i¢in belirli bir alandir, bu nedenle doniistiiriirken
konuyla ilgili kurumsal ve sosyal yiikiimliiliikleri hesaba katmak
gerekir. Toplumsal cinsiyet esitsizliklerinin temel bir boyutudur.
Bu nedenle bu konuyu ele almak, erkekler ve kadinlar arasinda
daha esitlik¢i bir toplumun ingasinda ilerlemeye devam etmemizi
saglayacaktir. Dahasi sosyo-ekonomik esitsizligin derinlesmesinin

5 Rodriguez Enriquez (2013) hangi baglamlarda ve 6zellikle hangi sosyal sektorler igin bu
ekonomik argiimanlarm dogrulanmasimin daha olast oldugunu tartigir.
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acik bir vektoriidiir. Bu nedenle modifikasyonu, dagitim tizerinde-
ki etkileri agisindan geleneksel sosyal refah veya parasal transfer
politikalarindan daha gii¢lii bir etkiye sahip olabilir.

Buna ilaveten mevcut BTO’ni doniistiirme ihtiyaci, ekonomik
verimlilik, biiyiime ve ekonomik kalkinma stratejilerini siirdiirme
nedenleriyle giindeme getirilebilir.

Bakim konusunu giindeme getirmek, yasamin stirdiiriilebi-
lirligini kamu politikasi kaygisinin merkezine koymak demektir.
Bu alanda olumlu anlamda hareket etmek, insanlarin yasamak
istedikleri yasami1 se¢me imkanlarini genisletmelerine ve ya-
samsal anlamda siirdiiriilebilir toplumlar yaratmalarina olanak
saglayacaktir.

2. Bakimin Toplumsal Orgiitlenmesi ve
Esitsizligin Yeniden Uretimi

Latin Amerika, iilkeler arasindaki heterojenlik ve i¢lerinde-
ki esitsizlikle karakterize edilen bir bolgedir. Bolgenin ortalama
Gini® endeksi 0,491°dir, Uruguay gibi Gini endeksi 0,40’tan dii-
siik ve Brezilya veya Honduras gibi iilkeler esitsizlik endeksleri
0,53 ile 0,587 arasindadir. Esitsizlik, somiirgeci kamulastirma ve
kolelik tarihinden, basarisiz ekonomik kalkinma stratejileri ve
uluslararasi diizeyde bagimli kilma (temelde bir hammadde {ireti-
cisi ve ihracatgisi olarak iggiicii) ile ekonomik elitlerin mevcut ro-
liine kadar gesitli faktorlerden kaynaklanmaktadir. Esitsizligin bu
derin ve kalic1 6zelligi, bakimin toplumsal orgiitlenmesinin aldigi
bicimde bir yeniden iiretim faktorii bulur. Bu noktay: iki unsurla
aciklamak istiyorum: i) licretsiz igin erkekler ve kadinlar arasinda
esitsiz dagilimi ve ii) bakim hizmetlerine esit olmayan erigim.

% Gini Endeksi, 0 (tam esitlilik) ile 1 (toplam esitsizlik) arasinda bir degere sahip bir esitsizlik
gostergesidir.
7 ECLAC’1n 2016 Istatistik Yilligindan alian veriler.
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Arjantin’de kesinlikle bir Ulusal Zaman Kullanim Anketi
(EUT) yoktur. Ancak isgiicti anketine® dayanan 2013’in® iigiincii
ceyreginde yaptigi ankette ticretsiz bir ¢aligma modiilii vardir. Bu
bilgiler, bir yandan bu gorevler i¢in harcanan ortalama giinliik siire
ile Olciilen bakim sorumluluklarinin erkekler ve kadinlar arasinda
esit olmayan dagilimini ve 6te yandan bu toplumsal cinsiyet ugu-
rumuyla sosyo-ekonomik esitsizlikler arasinda var olan karsilikli
iliskiyi dogrulamamiza olanak tanr. Ilk olarak bu bilgiler, kadin-
larin neredeyse %90’1min ev ve bakim islerini yaptiklarin1 beyan
ederken erkeklerde bu oranin %60’ altina diistiigiinii not etme-
mizi saglhyor. Kadmnlar tiim bu gorevlere giinde ortalama 6,4 saat
ayirirken erkekler yarisini ayirtyor: Giinde ortalama 3,4 saat. Diger
bir deyisle hayatin giinlik yeniden iiretimi gorevleri i¢in zaman
kullanimindaki cinsiyet ugurumu, genel olarak Latin Amerika’da
dogrulanmaktadir, Arjantin’de de dogrulanmaktadir.

Elbette bu durum farkli kisisel ve sosyodemografik 6zelliklere
sahip kadin ve erkekler igin ayn1 degildir. Ornegin orta ¢agdaki ka-
dinlar (30 - 59 yas) giinde ortalama 6,5 saat harcayan en genglerin
(18-29 yas arasi) aksine bu gorevlere daha fazla zaman harcayan-
lardir (giinde ortalama 7,1 saat) ve giinde ortalama 4,6 saat geciren
yasghlardir (60 yas ve iizeri). Hane reisi olan kadilar, kendilerini
es ilan edenlere gore ev ve bakim islerine daha az zaman ayirirlar
(ortalama giinde 5,3 saat), digerleri ise giinde ortalama 7,6 saat ge-
cirenlerdir. Bunun nedeni kesinlikle kadin reislerin yalniz olmalari
ve onlara parasal gelir saglayabilecek faaliyetlere daha fazla zaman
ayirmalari gerektigidir. Evde 6 yasindan kiiciik cocuklarm varligi,
aralarindaki ugurumu korurken hem kadin hem de erkekler icin ev
isi ve bakim i¢in harcanan zamani artirmaktadir. 1 yasindan kiiciik

8 Ulusal Istatistik ve Niifus Sayimi Enstitiisii (INDEC) tarafindan aragtirilan Kalict Hane halki
Anketi: http://www.indec.gob.ar/index.

o Rodriguez Enriquez (2015), ticretsiz ¢alisma modiilii tarafindan kullamlan metodolojinin
elestirel bir incelemesini sunar. Orada yapilan analizin bir kismu asagidaki paragraflarda ele
almmustir. Ucretsiz is modiiliiniin orijinal bilgileri su adreste goriilebilir: http:/www.indec.
gov.ar/nivel4_default.asp?id tema 1=4&id tema 2=31&id _tema 3=117
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cocugu olmayan kadinlar, bu ise giinde ortalama 5 saat harcarken,
o0 yasta en az bir ¢ocugu olan kadinlar neredeyse iki kat daha fazla
vakit harciyor: giinliik ortalama 9,3 saat. Bir yasin altinda ¢ocugu
olmayan erkekler ise giinde ortalama 2,9 saatini iicretsiz ise ayir-
maktadir, bu yasin altinda gocugu olan erkekler ise bu gorevlere ay-
rilan zaman gilinde ortalama 4,5 saate ¢ikmaktadir. Goriildiigii gibi
evde cok kiigiik cocuklar varken bile kadinlarla erkekler arasindaki
ucurum, bakim isine ayrilan siirenin neredeyse iki katidir.

Son olarak kadinlarin iicretsiz bakima ve ev islerine bagliligi-
nin yogunlugu, faaliyet durumuna gore degisir ve iicretli bir iste
¢alisma giiniiniin uzunluguna gore ayarlanir. Erkeklerde bu durum
s06z konusu degildir. Aslinda kadinlar s6z konusu oldugunda bir
iste calisanlar giinde ortalama 5,9 saatini bakim isine ayirtyorlar,
igsizler ise 7.6. Erkekler s6z konusu oldugunda galisanlar giinde
3,5 saatini {icretsiz ise ayirirken igsizler 3,5 saatini ayirmaktadir.
Baska bir deyisle licretli ise zaman ayirirken mesleki durumlari
erkekler i¢in hi¢bir fark yaratmaz.

Kisacasi ev igleri ve bakim islerine adanmada cinsiyetler arasi
fark aciktir. Ayrica ek olarak bunlar sosyo-ekonomik esitsizliklerle
kesisiyor.

Tablo 1. Ev ve bakim isleri icin harcanan ortalama giinliik siire.
Arjantin’deki toplam kentsel yigilmalar. 2013.

Hane Gelirinin Beste Dagilimi Erkekler Kadinlar

1 (%20 daha fakir) 3,7 8,1

2 3,6 7,0

3 33 6,0

4 33 5,4

5 (2%20 daha zengin) *ok 3,0
Kaynak: TNR - EAHU modiiliinden mikro verilere dayanan kendi
detaylandirmasi.

** Tahmin yapmak i¢in gdzlem sayis1 yetersizdir.
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Tablo 1 bize ii¢ temel bulguyu gosteriyor. Birincisi {icretsiz
ise adanmigliktaki toplumsal cinsiyet farki, sosyo-ekonomik kat-
manlar1 kesiyor. Ikincisi farkli ekonomik katmanlardan erkekler
ficretsiz ise ortalama cok benzer zamanlar harciyorlar. Ugiinciisii
ekonomik durum ile iicretsiz bakim isine baglilik arasindaki ilis-
ki kadmlar i¢in belirgindir. Nitekim en yoksul hanelerde yasayan
kadinlar, giinde ortalama 8,1 saatini {icretsiz ev ve bakim igleri-
ne ayirmaktadir. En zengin hanelerin %20’sine ait olan kadinlarin
ayirdig1 saat yalnizca 3. Bu durum muhtemelen ii¢ faktorle agik-
lanmaktadir: i) En yoksul hanelerde yasayanlarin sayisi daha faz-
ladir ve bakima daha fazla ihtiya¢ duyarlar (ortalama olarak daha
fazla ¢cocuga sahip olduklari i¢in). i) Kamusal bakim hizmetlerinin
arzinin zayiflig1, diisiik gelirli kadinlarin ev dig1 durumlardan sag-
lik hizmeti almalarin1 ¢ok zorlastirtyor. iii) Yukaridakiler 1s18inda
secenek, yliksek gelirli hanelerde yasayan kadinlara sunulan ba-
kim satin alma olasiliinda yatmaktadir.

Bu, bakimin nasil orgiitlendiginin ekonomik katmanlasma ile
yakindan iligkili olduguna ve her ikisinin de birbirini besledigine
dair ikna edici bir 6rnektir. Bu, mense esitsizligi ne kadar derinse
ve piyasa iligkileri disindaki hizmetlere erisim segenekleri o ka-
dar sinirliysa, bu daha dogrudur. Genelde Latin Amerika ve 6zelde
Arjantin gibi derin esitsizlik baglamlarinda kamu politikalarinin
gecerliliginde 1srar edilmesinin nedeni budur.

Bu durumun diger tarafi ise bakim hizmetlerine erisimde kat-
manlagma ile verilmektedir. Bu noktay1 Arjantin drnegiyle tekrar
gosterecegim. Zaman kullanimina iliskin mevcut verilerle iliski-
lendirmek i¢in 2013 yilina karsilik gelen bilgileri de sunuyoruz.
Tablo 2 bize bakim hizmetlerine erisimin yaklasik bir gosterge-
sini gosteriyor!® ve iki temel yonii gézlemlememize izin veriyor.

10 Kullanilan gosterge hem kamu hem de 6zel olarak yonetilen ilk egitim kurumlarina kati-
limdir.
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Tablo 2. Yasa ve hane halki gelir dilimine gore egitim kurumlarina katilim.
Arjantin’deki toplam kentsel aglomeralar. 2013.

Yas / Beslik 1 2 3 4 5
0-2 yas 0.42 3.61 4.94 7.73 7.42
3 yas 25.26 40.22 53.01 45.40 47.68
4 yas 64.39 69.77 81.87 81.89 95.84
5 yas 90.54 96.56 96.81 95.58 100.00
Kaynak: EPH-INDEC’den gelen verilere dayanarak kendi detaylandirmasi.

Birincisi kiz ve erkek ¢ocuklarin yasglarina gére bakim hizmet-
lerine erisimdeki farkliliktir. Gergekte, O ila 2 y1l aralig igin, de-
vam orani her durumda %8’den azdir. Yasgla birlikte artar ve orada
isaret edilecek ikinci husus belirginlesmeye baslar: ekonomik ai-
diyet katmanina gore, 3, 4 ve 5 yaglarindaki kiz ve erkek ¢ocuklar
i¢in yardim diizeylerindeki fark. 2013 yilinda, Arjantin’de temel
egitim 5.!! yagindan itibaren zorunluydu. Bu diizenlemenin katilim
orani iizerinde bariz bir etkisi var. Gorildiigii gibi 5 yasindaki kiz
ve erkek ¢ocuklar i¢in okula devam orani ¢ok yiiksek, tiim ekono-
mik katmanlar igin %90’1n iizerinde. Ote yandan zorunlu olmayan
egitimin verildigi 3 ve 4 yas grubunda gelir dilimine gére devam
oranindaki farkliliklar belirgindir. 4 yasinda niifusun en zengin
%20’sinin evlerinde yasayan erkek ve kizlarin neredeyse tamami
(%95,8) egitim kurumlarina devam ederken niifusun en yoksul
%20’sine ait hanelerde yasayan kiz ve erkek ¢ocuklar i¢in bu oran
%65’1n altina disiiriilmiistiir. 3 yasindaki grup i¢in fark, beste bir-
lik beslik dilim i¢in yaklasik %48 ile beste birlik kisim i¢in %25
arasinda degismektedir.

Bu bulgu, kamusal bakim hizmetlerinin yetersizligi (bu durum-
da baslangi¢ egitimi) gbz Oniine alindiginda bunlara erisim olasi-
ligina piyasanin aracilik ettigini ve bu nedenle bakim seviyesinin
hane geliri yiikseldikce daha erisilebilir oldugunu gostermektedir.

12015 yilindan itibaren, egitim zorunlulugu 4 yasa ¢ikarildi.
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Arjantin’de diisiik gelirli hanelerde yasayan kiz ve erkek ¢ocuk-
lar i¢in kapsami kismen genisleten telafi edici yardim segenekleri
(Cocuk Gelisim Merkezleri, Erken Cocukluk Merkezleri) vardir
ve sonunda kadinlarin uzlagsma ihtiyaclarmi (is hayati ve aile so-
rumluluklart arasinda) ¢6zebilecek (egitim miifredatinin olmamasi
ve bu kurumlarda ¢ocuklara yardim edenlerin egitiminin daha az
olmasi nedeniyle) merkezler agildi.

Kisacast kamusal bakim hizmetlerinin zayiflig1 ve yetersizligi
g6z oniinde bulunduruldugunda bunlara erisim, piyasadan bakim
satin almaya izin verecek bir satin alma giiciine sahip olmakla
miimkiindiir. Bu durum, bakim hizmetlerine erisimdeki farklilik-
lar1 agiklamaktadir ve ayn1 dogrultuda diistik gelirli hanelerin (ve
ozellikle bu hanelerdeki kadinlarin) katilim i¢in ayrilabilecek bos
zaman bulmak i¢in karsilastiklar1 daha biiyiik zorluklar1 agikla-
maktadir. Bu, dis kaynak kullanma veya bakim bulma olasilik-
larin1 azaltan, ekonomik katilim olanaklarini azaltan ve bdylece
siirlamalarin kisir dongiisiinii sonsuza kadar devam ettiren gelir
yaratma olasiliklarini azaltir.

Daha az kaynaga sahip hane halklarinin segeneklerini sinirla-
yan adil olmayan toplumsal bakim &rgiitlenmesi, esitsizligin yeni-
den iiretimi i¢in bir vektor haline gelir. Bu esitsizliklerin yeniden
iiretim ag1, ancak yeterli kamusal politikalarin tasarlanmasi ve uy-
gulanmasiyla etkisiz hale getirilebilir.

3. Latin Amerika’da Kamusal Bakim Politikalarinda
ilerlemeler ve Zorluklar

Yukarida bahsedildigi gibi bolgedeki kamu politikasi tartis-
malarinda iilkelere bagl olarak farkli ilerlemeler kaydedilerek
bakim konusu zemin kazanmaktadir. Rico ve Robles (2016);
artan bu ilgiyi, tartismay1 ve hatta politikalarin uygulanmasini
agiklayacak ii¢ faktore dikkat ¢ekiyor: 1) bakim taleplerini artiran
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yashi toplumlara dogru demografik doniisiim ii) bakim sorumlu-
luklarinin dagilimindaki esitsizligin, kadinlarin ekonomik kati-
limina engel teskil ettiginin kabul edilmesi -ki bu da yoksulluk
durumlarinin iistesinden gelmeyi ve niifusun yasam kosullarinin
iyilestirilmesini engelliyor- iii) niifusun bakim ihtiyaglari i¢in ye-
tersiz kalitede bakimin ima ettigi risklerin (ve gelecekte daha yiik-
sek mali maliyetlerin) taninmasi.

Ek olarak ECLAC Latin Amerika ve Karayipler Bolgesel Kon-
feransi cergevesinde bolge lilkelerinin imzaladiklar1 anlagma fikir
birligi i¢inde ilerlemenin iyi bir sekilde desteklendigi sdylenebilir.
Nitekim 2007 yilinda iilkeler tarafindan kabul edilen Quito Mu-
tabakatindan gecgen y1l onaylanan en son Montevideo Konsensii-
siine: “Bu bolgede bakimda ortak sorumlulugu tesvik edecek ve
iicretsiz ise deger verecek kamu politikalarinin olusturulmasi te-
mel meseledir”. Tlerleme iki ana diizeyde gergeklesmektedir. Bir
yandan bakim ihtiyaglarinin daha fazla korunmasini ve bunlara
katilim sorumluluklarinin dagilimini destekleyen diizenleyici ger-
cevelerin gelistirilmesi ve benimsenmesinde 6te yandan genellik-
le en geng yaslara ve en kirillgan niifusa yayilmasiyla baglayan
kamu yonetimi bakim hizmetlerinin sunumunun genisletilmesi
olarak devam etmektedir.

Normatif ve diizenleyici konularda ilerlemeler bir yandan ¢o-
cuklarin dogumu veya ilk yetistirilme zamanlariyla ilgili izinlerin
uzatilmasiyla iliskilidir. Burada annelik izninin en azindan ILO
tarafindan belirlenen asgari siire (14 hafta) ile uyumlu hale geti-
rilmesi i¢in bir uzatma siireci devam etmektedir. Benzer sekilde
bazi iilkeler, cogu iilkede mevcut olmayan veya cok yetersiz olan
babalik izninin uzatilmasi konusunda daha radikal bir ilerleme
kaydediyor. Son olarak tartisma, dogumdan hemen sonraki bakim
dénemlerini igeren ebeveyn izninin uygulanmasi ihtiyaci dogrultu-
sunda ilerlemektedir ve merkezi olarak hem annelerin hem de ba-
balarin ¢ocuklarini biiyiitmek i¢in daha fazla zaman gecirmelerini
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saglamaya calisiyor. Ayrica diizenlemeler agisindan ticretli bakim
isleriyle ugrasan kisilerin korunmasi konusunda ilerleme saglan-
mugtir. 18912 ILO Sézlesmesinin yiirlirliige girmesinin, 6zel evler-
deki iscilerin ¢aligma haklarii koruyan ulusal mevzuatin uyarlan-
masi tizerindeki etkisinin dzellikle vurgulanmasi gerekir.

Kamusal bakim hizmetlerinin saglanmasindaki ilerleme daha
yavastir. Birkag iilke erken ¢cocukluk ve/veya yaglilar i¢in politika-
larin uygulanmasina yonelik normatif ¢ergevelerin benimsenmesi
ve bazi durumlarda onaylanmasi konusunda ilerleme kaydetmis
olsa da yalnizca Uruguay, kapsamli bir ¢ergevenin olusturulmasin-
da degil, ayn1 zamanda bir ulusal bakim sisteminin farkli bilesen-
lerinin yavas ve embriyonik uygulanmasinin baglangicinda ilerle-
me kaydetmistir. Aslinda Uruguay deneyimi, hem bakimda sosyal
ortak sorumlulugu tesvik edebilecek sistemlerin tasariminda hem
de bunu miimkiin kilan siire¢ ve kosullarda ¢ok dgreticidir. Hiikii-
metin kendisinin de 6zetledigi gibi'®, bakim konusu sivil toplum
tarafindan yiiriitiilen uzun, sistematik, sabirli ve azimli bir calis-
manin ardindan kamu politikas1 tartigma giindemine ve daha sonra
hiikiimetin kendi giindemine girdi. 90’lardan beri bu aktdrler, ba-
kim agiklar1 sorununu, iicretsiz bakim iginin kadinlarmn sirtina asir
yliklenmesini ve bunun toplum i¢in saglik ve kalkinma agisindan
sonuglarimi goriiniir kilmay1 basardilar.™

Uruguay’da hiikiimet diizeyindeki siireg, Ulusal Sosyal Poli-
tikalar Konseyi (CNPS)" cercevesinde Bakim Sisteminin Insasi
i¢in Caligma Grubunun olusturulmasiyla Mayis 2010°da baglamis-
tir. Boylelikle devlet aktorleri ve sivil toplum Orgiitleri arasinda

12 By isgileri Igin insana Yakustr I Sozlesmesi: http:// www.ilo.org/dyn/normlex/es/f2p=NOR
MLEXPUB:12100:0::NO::P12100_INSTRUMENT _ ID:2551460

3 http://www.sistemadecuidados.gub.uy/innovaportal/v/55687/1/innova.front/el-camino-
reco-rrido

14 Uruguay’da ulusal bakim sisteminin desteklenmesi siirecinin bir agiklamasi ve analizi igin
bkz. Aguirre ve Ferrari (2014).

15 Bagkanlik Karart ile olugturulmustur 863/010.
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degisimine izin veren ve bu diyalogdan sistemin kavramsal kila-
vuzlarin1 ve kilavuz ilkelerini olusturan Bakim Sisteminin “Tar-
tisma Asamasi” denen siire¢ basladi. Bu tartigmalarin sonuglari,
dokiiman olarak basildi: “Bakimda Dayanigma Modeline Dogru.
Ulusal Bakim Sisteminin Insas1 I¢in Teklif”, nihayet Eyliil 2012°de
Sosyal Bakanlar Kuruli tarafindan onaylandh. Ilerleyen yillarda ku-
rumsallik, finansman, diizenleme, egitim ve hizmetler alanlarinda
tekliflerin tasariminda ve bazi pilot deneyimlerin uygulanmasinda
ilerleme kaydedildi. 2015 yilinda bu siireg, “Uruguay’da biitiin kiz
ve erkek cocuklar, 6ziirliller ve bagimlilik durumundaki yaslilarin
bakilma hakkina sahip oldugunu” tespit eden 19353 sayili Kanu-
nun ¢ikarilmasiyla yeni bir ivme kazandi. Bu yolla nihayetinde
genel bir hedef olarak bakimda aileler, devlet, toplum ve piyasa
tarafindan, erkekler ve kadinlar arasinda bir ortak sorumluluk mo-
delini 6neren Ulusal Biitiinlesik Bakim Sistemi (SNIC) dogdu.!¢

Su anda Uruguay hiikiimeti, SNIC’nin uyumu i¢in eylemler
baglatmay1 amaclayan 2016-2020 Bakim Eylem Planini uygula-
maktadir.

Bu plan dort eksene odaklanir: erken ¢ocukluk, engelliler, yas-
lilar ve bakim hizmeti verenler. Erken ¢cocukluga odaklanma, 0 ila
3 yas aras1 erkek ve kiz ¢cocuklarina yoneliktir ve burada sosyal ve
ekonomik a¢idan en kirillgan kesimlerden baglayarak bakim hiz-
metlerini genisletmeye calismaktadir. Bu hizmet; toplum bakim
evleri, INAU merkezleri (CAIF sosyal planina bagli), sosyoegit-
sel katilim burslari, anaokullari, sendikalar ve sirketlerdeki bakim
merkezleri araciligtyla garanti edilmektedir. Bagimlilik durumun-
daki engelli kisiler ve yasl yetiskinler i¢in hafif ve orta diizeyde

16 SNIC; lalavuzlan, hedefleri ve politikalar1 tanimlayan ve Sosyal Kalkinma Bakanhkla-
rindan (ona baskanhk eden) olusan bir Ulusal Bakim Kuruluna sahiptir; Egitim ve Kiiltiir,
Calisma ve Sosyal Giivenlik; Halk Sagligi, Ekonomi ve Finans Boliimii; Planlama ve Biitge
Ofisinin yam sira Ulusal Halk Egitimi Idaresi; Sosyal Giivenlik Bankas1, Uruguay Cocuk ve
Ergenler Enstitiisii, Ulusal Bakim Sekreterligi ve Ulusal Kadin Enstitiisii. Kurulun yiiriitme
organi olarak, sistemin kurumlar arast eklemlenmesi ve koordinasyonu i¢in Sosyal Kalkinma
Bakanlig: biinyesinde bir Ulusal Bakim Sekreterligi olusturulmustur.
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bagimlilig1 olanlar igin tele bakim ve giindiiz merkezlerinin sag-
lanmasi, ciddi bagimlilik durumunda tam veya kismi devlet siib-
vansiyonu igeren dayanisma ve finansman ile kisisel asistanlarin
saglanmas1 ongoriilmektedir. Bakim veren kisilerle ilgili olarak
bakicilar i¢in bir kayit olusturmak ve bakimda egitim ve profesyo-
nellestirme mekanizmalarinin uygulanmasi hedeflenmektedir.

[k uygulama &rneginde olmasina ragmen Uruguay deneyimi,
bolgedeki geri kalan iilkeler igin aydinlaticidir. Aciktir ki giicti, bii-
yiik dl¢iide demokratik ve miizakereci olan ve bu nedenle birden
fazla ve gesitli sosyal aktorlerin kararliligini igeren bir insa siire-
cinden kaynaklaniyor. Ve agik¢a Uruguay 6rneginde iktidar partisi
tarafindan gosterilen politik irade ve kararlilik, SNIC’in ilerlemesi
ve saglamlasmasi i¢in somut bir fizibilite sagliyor. Uruguay 6rnegi
Latin Amerika normuna bir istisna mi1? Uruguay muhtemelen onu
0zgiin bir deneyim haline getiren bazi 6zelliklere sahiptir: Kiigiik bir
iilke, demografik gegiste daha ileri bir asamada, vatandas katilimini
tesvik eden ve sayg1 duyan bir siyasi kiiltiire, kadin ve feminist grup-
lardan olumlu etkilenen, 6rgiitlii ve olgun bir sivil topluma sahip.

Bu kosullarin diger biitiin ulusal baglamlarda var olmas1 muhte-
mel degildir. Ve asagidaki zorluklarin agilmasi belirleyici énemde-
dir: 1) Sivil toplum, toplumsal hareketler, kadinlar ve feministlerin
konuyu sahiplenmesi ve oncelikli olarak giindeme getirmesi ihtiya-
c1ii) Uygulamada vatandasin katilimina izin verecek yeterince de-
mokratik bir baglamin var olmasi iii) Soruna ve sorunun iistesinden
gelme Onerilerine agik olan ve aktif bir siyasi sorumluluk iistlenen
siyasi sektorler olmasi iv) Finansman politikalarindaki kisitlamala-
rin agilmasina olanak taniyan vergi gelirleri olusturulabilmesi.

Kuskusuz bu engellerin iistesinden gelmek ¢ogu iilkede zorlu
bir miicadele ile olacaktir. Ancak Uruguay 6rnegi yolumuzu ay-
dinlatryor, somut dersler veriyor ve esitsizligin yeniden iiretim dii-
glimleri ele alindiginda daha esitlik¢i toplumlar inga etme olasiligi,
basarilabilir bir litopyaya yaklastirabilir.
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<

Feminist ekonominin éniinde agilan yol gidilecek ayri gizergahlari
gosteriyor ancak biz hepsinde ilerleyisin goktan basladigina inaniyoruz.

Bu istikametlerden biri; uygulamali alanda daha fazla galismak, teorik
onermeyi uygun politika veya eylem 6nerilerine tercime etmektir. Bir digeri
de feminist ekonomi deneyimleri olarak bilinen tiiketim veya uretimin daha
cok feminist ekonomi ilkelerine ve glindelik hayata gére baska turli
oérgitlendigi ve yonetildigi kiigiik somut pratikleri kapsar. izlememiz gereken
konuyla alakal bagka bir istikamet de egemen ekonomiye alternatif -ekolojik,
sosyal ve dayanisma, politik vb.- diger elestirel ekonomilerle daha saglam
aglar kurmak, ortaklik ve anlasmazlik noktalarini tartismaktir. Ancak bunun
bakim emegini yasami stirdiren merkezi bir faaliyet olarak taniyan ve deger
veren, erkekmerkezci olmayan bir bakis acisi gerektirdigi unutulmamaldir.
Son olarak uizerinde durmak istedigimiz istikamet, gezegenin farkli
bélgelerinde feminist ekonomiyi uygulayan veya gelistiren kadinlarla sinif,
etnisite veya cografi konum ayirimi olmaksizin esitler arasi diyaloga atifta
bulunan bilgi diyalogu dedigimiz seydir. Bu anlamda tarih, kiltir ve

dil agisindan en yakin iliskimiz Latin Amerika iledir.

Daha dayanigmaci ve yasanabilir bir diinyaya dogru ilerlemenin
tek olanakli yolunun butiin bu politik diistince ve eylem perspektifleri ile
ittifak ve ortakliklar kurmaktan gectiginin farkindayiz.
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